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คํานํา 

 

รายงานแผนการพัฒนาคุณภาพการศึกษา โดยใช้ค่าเป้าหมายฉบับนี้ จัดทําขึ้นเพื่อเป็นแนวทางในการ

ยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและคุณภาพผู้เรียนของโรงเรียนบ้านชําสอง ประจําปีการศึกษา 2568 โดย

มุ่งเน้นการนําผลการประเมินระดับชาติ ได้แก่ การประเมินความสามารถด้านการอ่าน (RT) ชั้นประถมศึกษาปี

ที่ 1, การประเมินคุณภาพผู้เรียน (NT) ชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 และการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ัน

พื้นฐาน (O-NET) ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 และมัธยมศึกษาปีที่ 3 ของปีการศึกษาที่ผ่านมา มาเป็นฐานข้อมูล

สําคัญในการวิเคราะห์สภาพปัญหา จุดแข็ง และจุดท่ีควรพัฒนา 

เอกสารฉบับนี้ประกอบด้วยการวิเคราะห์ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเปรียบเทียบกับระดับประเทศ การ

วิเคราะห์สภาพแวดล้อม (SWOT Analysis) เพื่อค้นหาโอกาสและอุปสรรค นําไปสู่การกําหนด "ค่าเป้าหมาย" 

ที่ท้าทายและเป็นไปได้ รวมถึงการนําเสนอ "นวัตกรรมและกระบวนการจัดการเรียนรู้" ที่เป็นรูปธรรม (BCS 

Core Models) ซึ่งครอบคลุมทั้งด้านการอ่าน การคิดคํานวณ วิทยาศาสตร์ และภาษาอังกฤษ ตลอดจนมีการ

วางแผนการนิเทศติดตามและการวัดประเมินผลอย่างเป็นระบบ เพื่อให้มั่นใจว่าทุกมาตรการที่กําหนดไว้จะ

นําไปสู่การปฏิบัติในช้ันเรียนและเกิดผลลัพธ์ท่ีตัวผู้เรียนอย่างแท้จริง 

โรงเรียนบ้านชําสอง หวังเป็นอย่างยิ่งว่า แผนการพัฒนาคุณภาพการศึกษาฉบับนี้ จะเป็นเครื่องมือ

สําคัญสําหรับผู้บริหาร คณะครู และบุคลากรทางการศึกษา ในการขับเคลื่อนคุณภาพการศึกษาให้บรรลุตาม

เป้าหมายที่กําหนดไว้ ส่งผลให้นักเรียนทุกคนได้รับการพัฒนาเต็มตามศักยภาพ และมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ที่สูงขึ ้นตามมาตรฐานการศึกษาชาติ ขอขอบคุณผู้มีส่วนเกี่ยวข้องทุกฝ่ายที่ให้ความร่วมมือในการจัดทํา

แผนพัฒนาฯ ฉบับน้ีให้สําเร็จลุล่วงด้วยดี 
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ส่วนที่ 1 

 

บทนํา 

 

1. ความสําคัญ/ความเป็นมา  

ในยุคปัจจุบันที่สังคมโลกกําลังก้าวเข้าสู่ยุคแห่งความผันผวน ไม่แน่นอน ซับซ้อน และคลุมเครือ 

(VUCA World) ผนวกกับการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีอย่างก้าวกระโดด (Digital Disruption) และการเข้า

มามีบทบาทของปัญญาประดิษฐ์ (Artificial Intelligence: AI) ส่งผลให้โครงสร้างทางเศรษฐกิจ สังคม และวิถี

ชีวิตของผู้คนเปลี่ยนแปลงไปอย่างสิ้นเชิง การจัดการศึกษาในฐานะเครื่องมือสําคัญในการสร้างและพัฒนา

ทรัพยากรมนุษย์จึงจําเป็นต้องปรับตัวให้เท่าทันต่อพลวัตดังกล่าว ไม่เพียงแต่การมุ ่งเน้นการถ่ายทอด

เนื้อหาวิชาความรู้ (Content-based) แต่ต้องยกระดับไปสู่การพัฒนาสมรรถนะ (Competency-based) ท่ี

เน้นทักษะการคิดวิเคราะห์ การแก้ปัญหาที่ซับซ้อน และความฉลาดรู้ทางดิจิทัล เพื่อเตรียมความพร้อมให้

เยาวชนไทยสามารถดํารงชีวิตและแข่งขันได้ในเวทีโลก 

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 มาตรา 54 บัญญัติให้รัฐต้องดําเนินการให้เด็ก

ทุกคนได้รับการศึกษาเป็นเวลาสิบสองปี ตั้งแต่ก่อนวัยเรียนจนจบการศึกษาภาคบังคับอย่างมีคุณภาพโดยไม่

เก็บค่าใช้จ่าย สอดรับกับยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561-2580) ด้านการพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพ

ทรัพยากรมนุษย์ ที่มีเป้าหมายเปลี่ยนคนไทยให้เป็น "คนไทย 4.0" คือ เป็นคนดี คนเก่ง และมีคุณภาพ พร้อม

สําหรับวิถีชีวิตในศตวรรษที่ 21 และแผนการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2560–2579 ที่มุ่งเน้นการปฏิรูประบบการ

จัดการเรียนรู้ การประกันคุณภาพการศึกษา และการวัดประเมินผลที่มีประสิทธิภาพ เพื่อลดความเหลื่อมลํ้า

และยกระดับคุณภาพการศึกษาให้ทัดเทียมกับนานาอารยประเทศ 

กระทรวงศึกษาธิการ ภายใต้การนําของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการ และสํานักงาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (สพฐ.) ได้ขับเคลื่อนนโยบาย "เรียนดี มีความสุข" โดยมุ่งเน้นการลดภาระ

ครูและบุคลากรทางการศึกษา และเพิ่มประสิทธิภาพการจัดการเรียนการสอนเพื่อยกระดับผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียน โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเตรียมความพร้อมของผู้เรียนสําหรับการทดสอบระดับนานาชาติ (PISA) และการ

ทดสอบระดับชาติ (O-NET, NT, RT) ซึ ่งถือเป็นตัวบ่งชี ้คุณภาพการจัดการศึกษาที ่สําคัญ การวัดและ

ประเม ินผลทางการศ ึกษา (Educational Measurement and Evaluation) ถ ือเป ็นห ัวใจส ําค ัญของ

กระบวนการพัฒนาคุณภาพการศึกษา เป็นกลไกในการตรวจสอบว่าผู้เรียนบรรลุตามมาตรฐานการเรียนรู้และ

ตัวชี้วัดที่หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 (และฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) กําหนด

ไว้หรือไม่ โดยเคร่ืองมือมาตรฐานระดับชาติท่ีใช้ในการช้ีวัดคุณภาพผู้เรียนในปัจจุบัน ประกอบด้วย: 

1) การประเมินความสามารถด้านการอ่าน (Reading Test : RT) สําหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 

1 ซึ่งเป็นรากฐานที่สําคัญที่สุดของการเรียนรู้ (Foundation of Learning) หากผู้เรียนบกพร่องด้านการอ่าน

เขียนในวัยเร่ิมต้น จะส่งผลกระทบระยะยาวต่อการเรียนรู้ในระดับท่ีสูงข้ึน              
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2) การประเมินคุณภาพผู้เรียน (National Test : NT) สําหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 ที่เน้น

วัดความสามารถพื้นฐาน 2 ด้าน คือ ด้านคณิตศาสตร์ (Numeracy) และด้านภาษาไทย (Literacy) ซึ่งเป็น

เคร่ืองมือสําคัญในการคัดกรองและวินิจฉัยจุดแข็งจุดอ่อนของผู้เรียนในระดับประถมศึกษาตอนต้น              

3) การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั ้นพื้นฐาน (Ordinary National Educational Test : O-

NET) สําหรับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 และชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ซึ่งดําเนินการโดยสถาบันทดสอบทาง

การศึกษาแห่งชาติ (องค์การมหาชน) หรือ สทศ. เพื่อทดสอบความรู้และความคิดรวบยอดตามมาตรฐาน

หลักสูตร และนําผลคะแนนไปใช้เป็นองค์ประกอบหนึ่งในการประเมินคุณภาพสถานศึกษาและใช้ในการศึกษา

ต่อ 

หลักการสําคัญของการวัดและประเมินผลสมัยใหม่ มิใช่เพียงการตัดสินได้ตก (Assessment of 

Learning) แต่คือการประเมินเพื่อการพัฒนา (Assessment for Learning) การนําผลการทดสอบ RT, NT 

และ O-NET มาใช้นั้น จะต้องผ่านกระบวนการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงลึก (Data Analytics) เพื่อถอดรหัสออกมา

เป็นสารสนเทศที่ระบุถึงปัญหาที่แท้จริง เช่น มาตรฐานการเรียนรู้ใดที่นักเรียนส่วนใหญ่อ่อน ตัวชี้วัดใดที่ยังไม่

บรรลุผล หรือทักษะใดที่ขาดหายไป กระบวนการนี้สอดคล้องกับแนวคิดการบริหารงานคุณภาพ (PDCA 

Cycle) ของ Deming ที ่ต้องมีการตรวจสอบ (Check) และนําผลมาปรับปรุงแก้ไข (Act) อย่างต่อเนื ่อง 

สถานศึกษาท่ีมีคุณภาพจะต้องสามารถนําข้อมูลสารสนเทศจากการทดสอบระดับชาติ มาบูรณาการร่วมกับการ

วัดผลในชั้นเรียน (Classroom Assessment) เพื ่อออกแบบนวัตกรรม หรือแผนการจัดการเรียนรู ้เชิงรุก 

(Active Learning) ที่ตอบสนองความแตกต่างระหว่างบุคคล (Individual Differences) และแก้ปัญหาภาวะ

ถดถอยทางการเรียนรู้ (Learning Loss) ท่ีอาจเกิดข้ึนจากสถานการณ์ต่างๆ ในช่วงท่ีผ่านมา 

โรงเรียนบ้านชําสอง สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาอุตรดิตถ์ เขต 1 เป็นโรงเรียน

ขยายโอกาสทางการศึกษาที่มุ ่งมั่นในการให้บริการทางการศึกษาแก่ชุมชนบ้านชําสองและพื้นที่ใกล้เคียง 

อย่างไรก็ตาม จากการสังเคราะห์รายงานผลการทดสอบระดับชาติในปีการศึกษา 2567 ที่ผ่านมา พบประเด็น

ท้าทายที่สําคัญหลายประการ กล่าวคือ ในระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 แม้ผลการประเมิน RT ในภาพรวมจะมี

แนวโน้มที่ดี แต่ยังพบนักเรียนกลุ่มเสี่ยงที่ต้องการการดูแลเป็นพิเศษในด้านการอ่านจับใจความ ในระดับช้ัน

ประถมศึกษาปีที่ 3 ผลการประเมิน NT สะท้อนให้เห็นว่าทักษะด้านคํานวณ (คณิตศาสตร์) ยังเป็นจุดที่ต้องเร่ง

พัฒนาอย่างเร่งด่วน และสําหรับระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 และมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ผลการทดสอบ O-NET ใน

วิชาหลัก ได้แก่ คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ และภาษาอังกฤษ ยังมีค่าเฉลี่ยที่ผันผวนและในบางรายวิชายังตํ่า

กว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศและเกณฑ์ที่สถานศึกษากําหนดไว้ สาเหตุของปัญหาดังกล่าว อาจเนื่องมาจากปัจจัย

ที่หลากหลาย ทั้งปัจจัยด้านผู้เรียนที่ขาดทักษะพื้นฐานที่ต่อเนื่อง ปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมทางครอบครัวท่ี

ผู้ปกครองส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมและอาจไม่มีเวลาทบทวนบทเรียนให้บุตรหลานเพียงพอ รวมถึง

ปัจจัยด้านกระบวนการเรียนการสอนที่จําเป็นต้องปรับเปลี่ยนจากการบรรยาย (Lecture) ไปสู่การฝึกปฏิบัติ

และการคิดวิเคราะห์ให้เข้มข้นย่ิงข้ึน 

จากข้อมูลและหลักการที่กล่าวมาข้างต้น โรงเรียนบ้านชําสอง ตระหนักดีว่าการปล่อยให้การจัด

การศึกษาดําเนินไปตามปกติโดยปราศจากการกําหนดยุทธศาสตร์และเป้าหมายที่ชัดเจน จะไม่สามารถแก้ไข

ปัญหาคุณภาพผู้เรียนได้อย่างยั่งยืน การยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจําเป็นต้องอาศัยการวางแผนเชิงรุก 

(Proactive Planning) ที่เกิดจากการมีส่วนร่วมของบุคลากรทุกฝ่าย ทั้งผู้บริหาร ครูผู้สอน และคณะกรรมการ

สถานศึกษา ดังนั้น โรงเรียนบ้านชําสอง จึงมีความจําเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องจัดทํา "แผนการพัฒนาคุณภาพ
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การศึกษา โดยใช้ค่าเป้าหมายการพัฒนาคุณภาพการศึกษาตามผลการประเมิน RT/NT/O-NET ประจําปี

การศึกษา 2568" ฉบับนี้ขึ้น เพื่อวัตถุประสงค์หลัก ดังน้ี เพื่อกําหนดทิศทาง (Direction Setting): สร้างความ

ชัดเจนในการกําหนดค่าเป้าหมายความสําเร็จ (Targets) ของแต่ละกลุ่มสาระวิชาและระดับชั ้น ให้เป็น

เป้าหมายร่วมกัน (Shared Vision) ของครูทั้งโรงเรียน เพื่อออกแบบกลยุทธ์ (Strategic Design): กําหนด

โครงการ กิจกรรม และนวัตกรรมการเรียนการสอนที่สอดคล้องกับสภาพปัญหาที่แท้จริงจากข้อมูลผลสอบปี

ก่อนหน้า (Evidence-Based Approach) เพ ื ่อการกําก ับติดตาม (Monitoring & Evaluation): ใช ้เป็น

เครื่องมือสําหรับฝ่ายบริหารในการนิเทศ กํากับ และติดตามความก้าวหน้าของการดําเนินงานอย่างเป็นระบบ  

เพื่อการประกันคุณภาพ (Quality Assurance): เพื่อให้มั่นใจได้ว่านักเรียนโรงเรียนบ้านชําสองทุกคน จะได้รับ

การพัฒนาเต็มตามศักยภาพ มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่สูงขึ้น บรรลุตามมาตรฐานการเรียนรู้ และเติบโตเป็น

พลเมืองท่ีมีคุณภาพของจังหวัดอุตรดิตถ์และประเทศไทยต่อไป 

 

2. ข้อมูลนักเรียน   

ช้ัน จํานวนนักเรียน 

ปีการศึกษา 2567 (คน) ปีการศึกษา 2568 (คน) 

อ.2 12 10 

อ.3 13 12 

ป.1 7 13 

ป.2 12 7 

ป.3 13 12 

ป.4 12 13 

ป.5 13 12 

ป.6 16 13 

ม.1 11 16 

ม.2 14 11 

ม.3 13 14 

รวม 136 133 

 

3. ประกาศค่าเป้าหมาย 

 ตามที่ กระทรวงศึกษาธิการมีนโยบายขับเคลื่อนการยกระดับผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ัน

พื้นฐาน (O-NET) สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ดําเนินการวิเคราะห์ผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) ของสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษา เพื่อศึกษาแนวทางการกําหนดค่าเป้าหมาย

ของผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) และให้สถานศึกษาทั่วประเทศ กําหนดค่า

เป้าหมายของผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ น้ัน 
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 บัดนี้ โรงเรียนบ้านชําสอง แจ้งข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษาในสังกัดได้รับทราบค่าเป้าหมาย 

และดําเนินการจัดการศึกษาให้มีคุณภาพบรรลุค่าเป้าหมายในการยกระดับผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติ ปีการศึกษา ๒๕๖๘ รายละเอียดดังน้ี  

 

1. การประเมินความสามารถด้านการอ่าน (Reading Test : RT) 

ด้าน 
ค่าเฉล่ียร้อยละปีการศึกษา Mean 

/*mean of gap 

ค่าเป้าหมาย 

ปีการศึกษา 2568 2565 2566 2567 

อ่านออกเสียง 84.50 98.15 90.75 91.13 92.00 

อ่านรู้เร่ือง 79.00 89.23 88.50 85.58 86.00 

รวม 2 ด้าน 81.75 93.69 89.62 88.35 89.00 

 

จุดเน้นท่ีควรพัฒนาความสามารถด้านการอ่าน (Reading Test : RT) จากผลการประเมิน  

ปีการศึกษา 2567 ได้แก่  

1. การอ่านออกเสียง สระลดรูป 

๒. การประเมินคุณภาพผู้เรียน (National Test : NT) 

ด้าน 
ค่าเฉล่ียร้อยละปีการศึกษา Mean 

/*mean of gap  

ค่าเป้าหมาย 

ปีการศึกษา 2568 2565 2566 2567 

ภาษาไทย 40.60 57.18 38.33 45.37 46.00 

คณิตศาสตร์ 35.30 37.36 50.61 41.09 42.00 

รวม 2 ด้าน 37.95 47.27 44.47 43.23 54.00 

 

1.1  ด้านคณิตศาสตร์ มาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัดที่ควรพัฒนาจากผลการประเมินคุณภาพ

ผู้เรียน (National Test : NT) ปีการศึกษา 2567 ได้แก่ 

มาตรฐาน ค 1.1: เข้าใจความหลากหลายของการแสดงจํานวน ระบบจํานวน การดําเนินการ

ของจํานวน ผลท่ีเกิดข้ึนจากการดําเนินการ สมบัติของการดําเนินการ และนําไปใช้ 

1. ป.3/2 เปรียบเทียบและเรียงลําดับจํานวนนับไม่เกิน 100,000 และ 0 จาก

สถานการณ์ต่างๆ 

2. ป.3/3 บอกจํานวนเพ่ิมข้ึนหรือลดลงทีละเท่า ๆ กัน  

3. ป.3/6 แสดงวิธีหาคําตอบของโจทย์ปัญหา 2 ขั ้นตอนของจํานวนนับไม่เกิน 

100,000 และ 0  

4. ป.3/7 หาค่าของตัวไม่ทราบค่าในประโยคสัญลักษณ์แสดงการบวกและประโยค

สัญลักษณ์แสดงการลบของ 

มาตรฐาน ค 1.2: เข้าใจและวิเคราะห์แบบรูป ความสัมพันธ์ ฟังก์ชัน ลําดับและอนุกรม และ

นําไปใช้ 
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1. ป.3/1 ระบุจํานวนท่ีหายไปในแบบรูปของ จํานวนท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลงทีละเท่าๆ  

กัน  

1.2 ด้านภาษาไทย มาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัดที่ควรพัฒนาจากผลการประเมินคุณภาพ

ผู้เรียน (National Test : NT) ปีการศึกษา 2567 ได้แก่ 

มาตรฐาน ท 1.1: ใช้กระบวนการอ่านสร้างความรู ้และความคิดเพื ่อนําไปใช้ตัดสินใจ 

แก้ปัญหาในการดําเนินชีวิต และมีนิสัยรักการอ่าน 

1. ป.3/1: อ่านออกเสียงคํา คล้องจอง ข้อความ และบทร้อยกรองง่ายๆ ได้ถูกต้อง  

2. ป.3/2: อธิบายความหมายของคํา ประโยคและข้อความท่ีเป็นสํานวน 

3. ป.3/3: ต้ังคําถามและตอบคําถามเก่ียวกับเร่ืองท่ีอ่าน  

4. ป.3/4: เล่าเร่ืองย่อหรือเร่ืองราวจากวรรณกรรมหรือวรรณคดี  

5. ป.3/5: สรุปความรู้และข้อคิดจากเร่ืองท่ีอ่าน  

 

3. การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 

ด้าน 
ค่าเฉล่ียร้อยละปีการศึกษา Mean 

/*mean of gap  

ค่าเป้าหมาย 

ปีการศึกษา 256๘ 2565 2566 2567 

ภาษาไทย 65.19 65.55 45.91 58.88 59.00 

ภาษาอังกฤษ 29.69 33.96 24.06 29.24 30.00 

คณิตศาสตร์ 26 27.43 26.73 26.72 27.00 

วิทยาศาสตร์ 44.38 41.83 35.05 40.42 41.00 

 

3.1 วิชาภาษาไทย มาตรฐานการเรียนรู้ท่ีควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ัน

พ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ท 3.1 

2.) มาตรฐาน ท 2.1 

3.) มาตรฐาน ท 1.1 

 

3.2 วิชาภาษาอังกฤษ มาตรฐานการเรียนรู้ที่ควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ัน

พ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ต 1.1 

2.) มาตรฐาน ต 1.2 

3.) มาตรฐาน ต 2.2 

4.) มาตรฐาน ต 1.3 

5.) มาตรฐาน ต 2.1 
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3.3 วิชาคณิตศาสตร์ มาตรฐานการเรียนรู้ที ่ควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ค 2.1 

2.) มาตรฐาน ค 1.1 

3.) มาตรฐาน ค 3.1 

3.4 วิชาวิทยาศาสตร์ มาตรฐานการเรียนรู้ท่ีควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ว 1.1 

2.) มาตรฐาน ว 1.2 

3.) มาตรฐาน ว 2.1 

4.) มาตรฐาน ว 3.1 

๔. การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 

ด้าน 
ค่าเฉล่ียร้อยละปีการศึกษา Mean 

/*mean of gap  

ค่าเป้าหมาย 

ปีการศึกษา 256๘ 2565 2566 2567 

ภาษาไทย 62.39 54.47 45.91 54.26 ๕5.๐๐ 

ภาษาอังกฤษ 31.25 27.27 24.06 27.53 28.00 

คณิตศาสตร์ 39.88 22.14 26.73 29.58 30.๐๐ 

วิทยาศาสตร์ 37.25 26.48 35.05 32.93 33.00 

 

4.1 วิชาภาษาไทย มาตรฐานการเรียนรู้ที่ควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ

ข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ท 3.1 

2.) มาตรฐาน ท 2.1 

3.) มาตรฐาน ท 1.1 

4.2 วิชาภาษาอังกฤษ มาตรฐานการเรียนรู้ที่ควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ัน

พ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ต 1.1 

2.) มาตรฐาน ต 1.2 

3.) มาตรฐาน ต 2.2 

4.) มาตรฐาน ต 1.3 

5.) มาตรฐาน ต 2.1 

4.3 วิชาคณิตศาสตร์ มาตรฐานการเรียนรู้ท่ีควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ค 2.1 
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2.) มาตรฐาน ค 1.1 

3.) มาตรฐาน ค 3.1 

     4.4 วิชาวิทยาศาสตร์ มาตรฐานการเรียนรู้ที ่ควรพัฒนาจากผลการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ได้แก่ 

1.) มาตรฐาน ว 1.1 

2.) มาตรฐาน ว 1.2 

3.) มาตรฐาน ว 2.1 

4.) มาตรฐาน ว 3.1 

 

4. วิเคราะห์ห้องเรียน 

ในการจัดทําแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษา โรงเรียนบ้านชําสองได้ดําเนินการวิเคราะห์สภาพแวดล้อม

และศักยภาพของสถานศึกษา (SWOT Analysis) โดยมุ่งเน้นที่มิติของ "คุณภาพผู้เรียน" และ "กระบวนการ

จัดการเรียนรู ้ในชั ้นเรียน" เพื ่อสังเคราะห์ประเด็นยุทธศาสตร์ในการยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

(RT/NT/O-NET) ดังน้ี 

1) จุดแข็ง (Strengths : S) (ปัจจัยภายในท่ีส่งผลดีต่อการเรียนรู้) 

S1 คุณภาพครูและอัตราส่วน: โรงเรียนมีอัตราส่วนครูต่อนักเรียนประมาณ 1:10 (ปี

การศึกษา 2568) ซึ่งเป็นสัดส่วนที่ดีมาก เอื้อต่อการดูแลนักเรียนเป็นรายบุคคล (Individual Care) 

และครูมีความมุ่งม่ันในการสอนซ่อมเสริม 

S2 ความพร้อมด้านพื้นฐานภาษาไทย (ป.1): ผลการประเมิน RT ชั้น ป.1 ปี 2567 สูงกว่า

ระดับประเทศทั้งด้านการอ่านออกเสียงและอ่านรู้เรื่อง สะท้อนถึงรากฐานที่เข้มแข็งในช่วงชั้นต้น ซ่ึง

เป็นต้นทุนท่ีดีในการต่อยอดสู่ระดับช้ันท่ีสูงข้ึน 

S3 สื่อเทคโนโลยี (DLTV/ICT): มีระบบการศึกษาทางไกลผ่านดาวเทียม (DLTV) และส่ือ

เทคโนโลยีสารสนเทศที่พร้อมใช้งาน ช่วยแก้ปัญหาครูไม่ครบวิชาเอกในบางสาระ และช่วยให้นักเรียน

เข้าถึงส่ือการสอนมาตรฐาน 

S4 วิชาภาษาไทย (ป.6): ผลสอบ O-NET วิชาภาษาไทย ชั้น ป.6 สูงกว่าระดับประเทศ 

แสดงให้เห็นว่ากระบวนการสอนวิชาภาษาไทยในช่วงช้ันท่ี 2 มีประสิทธิภาพ 

 

2) จุดอ่อน (Weaknesses : W) (ปัจจัยภายในท่ีต้องเร่งปรับปรุง/แก้ไข) 

W1 ทักษะการคิดคํานวณ (Numeracy): ผลการทดสอบ NT ชั้น ป.3 และ O-NET ป.6/ม.

3 ในวิชาคณิตศาสตร์ มีแนวโน้มตํ่ากว่าเกณฑ์และลดลง สะท้อนถึงปัญหาในกระบวนการเรียนรู้เรื่อง

ทักษะการแก้โจทย์ปัญหา 

W2 พื้นฐานภาษาอังกฤษ: ผลสัมฤทธิ์วิชาภาษาอังกฤษในระดับชั้น ป.6 และ ม.3 ยังอยู่ใน

ระดับต่ํา ซ่ึงเป็นอุปสรรคสําคัญในการศึกษาต่อ 
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W3 ภาวะถดถอยทางการเรียนรู้ช่วงรอยต่อ: พบว่าคะแนน O-NET ชั้น ม.3 ในวิชาหลัก 

(คณิต/ไทย) มีแนวโน้มลดลงเมื่อเทียบกับปีก่อนหน้า แสดงถึงปัญหารอยต่อระหว่างช่วงชั้นที่ต้องการ

การดูแลเข้มข้นข้ึน 

W4 ทักษะการคิดวิเคราะห์: นักเรียนส่วนใหญ่ยังขาดทักษะในการวิเคราะห์โจทย์ที่ซับซ้อน 

(Critical Thinking) ทําให้ทําข้อสอบแนวสถานการณ์ไม่ค่อยได้ 

 

3) โอกาส (Opportunities : O) (ปัจจัยภายนอกท่ีเอ้ือประโยชน์) 

O1 นโยบายสนับสนุน (Active Learning): สพฐ. และเขตพื้นที่การศึกษา มีนโยบายและ

งบประมาณสนับสนุนการจัดการเรียนรู้เชิงรุก (Active Learning) และการผลิตสื่อทํามือ ซึ่งเอื้อต่อ

การปรับเปล่ียนวิธีการสอน 

O2 ความร่วมมือของชุมชน: ชุมชนบ้านชําสองและวัดในพื้นที่ ให้การสนับสนุนกิจกรรม

โรงเรียนเป็นอย่างดี สามารถใช้เป็นแหล่งเรียนรู้ท้องถิ่นเพื่อบูรณาการวิชาสังคมฯ และการงานอาชีพ

ได้ 

O3 เทคโนโลยี AI และสื่อออนไลน์: การเข้าถึงแหล่งเรียนรู้ออนไลน์ (เช่น สื่อ 60 พรรษา, 

Project 14) เปิดโอกาสให้นักเรียนเรียนรู้ด้วยตนเองและทบทวนบทเรียนได้ตลอดเวลา 

 

4) อุปสรรค (Threats : T) (ปัจจัยภายนอกท่ีเป็นข้อจํากัด) 

T1 สภาพครอบครัว (Skip-generation families): นักเรียนส่วนใหญ่อาศัยอยู่กับปู่ย่าตา

ยาย เนื่องจากบิดามารดาไปทํางานต่างจังหวัด ทําให้ขาดผู้ปกครองคอยทบทวนบทเรียนหรือกํากับ

ดูแลการทําการบ้านอย่างใกล้ชิด 

T2 ฐานะทางเศรษฐกิจ: ครอบครัวนักเรียนส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมและรับจ้าง 

บางคร้ังนักเรียนต้องหยุดเรียนหรือไม่มีเวลาทบทวนหนังสือเพราะต้องช่วยงานผู้ปกครอง 

T3 สิ่งเร้าภายนอก: ปัญหาการติดโทรศัพท์มือถือและเกมออนไลน์ ส่งผลให้นักเรียนขาด

สมาธิในการเรียนในห้องเรียน และพักผ่อนไม่เพียงพอ 

 

สรุปผลการวิเคราะห์สู ่การวางแผน (Strategic Issues) จากการวิเคราะห์ SWOT ดังกล่าว 

โรงเรียนบ้านชําสองจึงกําหนดทิศทางการพัฒนาโดยใช้ กลยุทธ์เชิงรุก (S+O) คือการใช้อัตรากําลังครูที่มี

เพียงพอร่วมกับเทคโนโลยี เพื่อแก้ปัญหาผลสัมฤทธิ์ในวิชาคณิตศาสตร์และภาษาอังกฤษ (แก้ไข W) และสร้าง

ระบบดูแลช่วยเหลือนักเรียนให้เข้มแข็งเพื่อทดแทนข้อจํากัดทางครอบครัว (แก้ไข T) นําไปสู่การกําหนด

วัตถุประสงค์ในส่วนท่ี 2 ต่อไป 

 

ตารางวิเคราะห์กลยุทธ์ (TOWS Matrix) โรงเรียนบ้านชําสอง ปีการศึกษา 2568 

ปัจจัยภายใน 

 

 

จุดแข็ง (Strengths : S) 

S1 ครูเพียงพอ (1:10) ดูแลท่ัวถึง 

S2 พ้ืนฐานภาษาไทย ป.1 เข้มแข็ง 

S3 มี DLTV/ICT พร้อมใช้งาน 

จุดอ่อน (Weaknesses : W) 

W1 ทักษะคณิตศาสตร์ (คิดคํานวณ) ต่ํา 

W2 พ้ืนฐานภาษาอังกฤษไม่แน่น 

W3 รอยต่อช่วงช้ัน (ม.3) คะแนนลดลง 
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ปัจจัยภายนอก 

S4 ผล O-NET ภาษาไทย ป.6 ดี W4 ขาดทักษะคิดวิเคราะห์ 

โอกาส 

(Opportunities : 

O) 

 

O1 นโยบาย 

Active Learning 

 

O2 ชุมชน/วัด ให้

ความร่วมมือ 

 

O3 ส่ือออนไลน์/AI 

(Project 14) 

กลยุทธ์เชิงรุก (SO Strategies) 

(ใช้จุดแข็งคว้าโอกาส) 

 

๑. กลยุทธ์ต่อยอดความเป็นเลิศทาง

ภาษา:ใช ้นโยบาย Active Learning 

และความร่วมมือจากชุมชน/ปราชญ์

ชาวบ้าน ต่อยอดทักษะภาษาไทยจาก

พื้นฐานที่ดี (S2, S4 + O1, O2) สู่การ

สร้างผลงานเชิงสร้างสรรค์ 

 

๒. กลยุทธ์ห้องเรียนดิจิทัล:ใช้ความ

พร ้อมด ้ าน  ICT และส ื ่ อออนไลน์  

ส่งเสริมการเรียนรู้ด้วยตนเองและการ

สืบค้นข้อมูล (S3 + O3) 

กลยุทธ์เชิงแก้ไข (WO Strategies) 

(ใช้โอกาสลบจุดอ่อน) 

 

๑. กลยุทธ์ฟื ้นฟูคณิตและอังกฤษด้วย

เทคโนโลยี:นําส่ือ Project 14, DLTV และ 

AI ม า ใช ้ แก ้ ป ัญหาผลส ั มฤทธ ิ ์ ว ิ ช า

คณิตศาสตร์และภาษาอังกฤษที่ตกตํ่า โดย

เน้นการเรียนรู้ที่สนุกและเข้าใจง่าย (W1, 

W2 + O1, O3) 

 

๒. กลยุทธ์กระตุ้นการคิดวิเคราะห์:จัด

ก ิจกรรม Active Learning ท ี ่ เน ้นการ

แก้ปัญหาและสถานการณ์จําลอง เพ่ือ

พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน 

(W4 + O1) 

อุปสรรค (Threats 

: T) 

 

 

T1 นักเรียนอยู่กับ

ปู่ย่าตายาย 

 

 

T2 ภาระงานทาง

บ้าน/เศรษฐกิจ 

 

 

T3 ติดเกม/

โทรศัพท์มือถือ 

กลยุทธ์เชิงป้องกัน (ST Strategies) 

(ใช้จุดแข็งป้องกันอุปสรรค) 

๑. กลย ุทธ ์ ระบบด ูแลช ่วยเหลือ

เข้มข้น:ใช้อัตราส่วนครูต่อนักเรียนที่ดี 

(1:10) ในการติดตามกํากับดูแลการทํา

การบ้านและการใช้ชีวิตของนักเรียน

รายบ ุคคล ทดแทนข ้อจ ํ าก ัดทาง

ครอบครัว (S1 + T1, T2) 

 

๒. กลยุทธ์ ICT สร้างสรรค์: ดึงดูด

ความสนใจนักเรียนจากเกมมือถือ ด้วย

การจัดการเรียนการสอนคอมพิวเตอร์

และส่ือ ICT ท่ีน่าสนใจกว่า (S3 + T3) 

กลยุทธ์เชิงรับ (WT Strategies) 

(ลบจุดอ่อนและหลีกเล่ียงอุปสรรค) 

๑. กลยุทธ์คลินิกวิชาการ (สอนซ่อม

เสริม):จัดสอนซ่อมเสริมวิชาคณิตศาสตร์

และภาษาอังกฤษหลังเลิกเรียน หรือช่วง

พัก เพื ่อช่วยเหลือเด็กที ่ขาดคนทบทวน

บทเรียนท่ีบ้าน (W1, W2 + T1) 

 

 

๒. กลยุทธ์สร้างภูมิคุ้มกันสื่อ: สอดแทรก

เร่ืองการรู้เท่าทันส่ือและการแบ่งเวลา เพ่ือ

ลดปัญหาการติดเกมที ่ส่งผลกระทบต่อ

ผลสัมฤทธ์ิ (W4 + T3) 

 

1. กลยุทธ์เชิงรุก (SO Strategies) 

สูตร: นํา จุดแข็ง (S) มาใช้คว้า โอกาส (O) 
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ความหมาย: เป็นช่องท่ี "ดีท่ีสุด" คือเรามีของดีอยู่แล้ว และสถานการณ์ภายนอกก็เป็นใจ จึงต้องเร่งทํา

เพ่ือสร้างความเป็นเลิศ 

ในบริบทโรงเรียนบ้านชําสอง: 

จุดแข็งเดิม: มีครูเพียงพอ (1:10) และผลสัมฤทธ์ิวิชาภาษาไทยดีมาก 

โอกาส: นโยบายเน้น Active Learning และชุมชนให้ความร่วมมือ 

กลยุทธ์ที ่ได้: จึงเกิดเป็น "กลยุทธ์ต่อยอดความเป็นเลิศทางภาษา" คือ ไม่ต้องแก้ปัญหา

ภาษาไทย แต่ให้ "อัพเกรด" การสอนภาษาไทยให้ทันสมัยขึ้น สนุกขึ้น โดยใช้ครูที่มีอยู่พานักเรียนทํา

กิจกรรมเชิงรุก (Active Learning) เพ่ือให้เก่งย่ิงข้ึนไปอีกครับ 

 

2. กลยุทธ์เชิงแก้ไข (WO Strategies) 

สูตร: ใช้ โอกาส (O) มาช่วยลบ จุดอ่อน (W) 

ความหมาย: เรามีปัญหาภายใน (จุดอ่อน) แต่โชคดีที่มีตัวช่วยจากภายนอก (โอกาส) เข้ามาอุดรอยร่ัว

น้ัน 

ในบริบทโรงเรียนบ้านชําสอง: 

จุดอ่อน: นักเรียนอ่อนคณิตศาสตร์และภาษาอังกฤษ (ครูอาจจะสอนไม่ทัน หรือเด็กไม่เข้าใจ) 

โอกาส: เด๋ียวน้ีมีส่ือออนไลน์ดีๆ ฟรีๆ เยอะมาก (Project 14, DLTV, AI) 

กลยุทธ์ที่ได้: จึงเกิดเป็น "กลยุทธ์ฟื้นฟูคณิตและอังกฤษด้วยเทคโนโลยี" คือ ถ้านักเรียนเรียน

ในห้องไม่เข้าใจ ให้ครูนําสื่อออนไลน์เหล่านี้มาเปิดเสริม หรือให้นักเรียนเข้าไปเรียนรู้ซํ้า เพื่อแก้ปัญหา

คะแนนตกต่ําครับ 

 

3. กลยุทธ์เชิงป้องกัน (ST Strategies) 

สูตร: ใช้ จุดแข็ง (S) เพ่ือป้องกัน อุปสรรค (T) 

ความหมาย: สภาพแวดล้อมภายนอกน่าเป็นห่วง (อุปสรรค) แต่เรามีความเข้มแข็งภายใน (จุดแข็ง) ท่ี

พอจะช่วยต้านทานไว้ได้ 

ในบริบทโรงเรียนบ้านชําสอง: 

อุปสรรค: เด็กอยู่กับปู่ย่าตายาย ไม่มีคนช่วยสอนการบ้าน หรือเด็กติดเกม 

จุดแข็ง: อัตราส่วนครูต่อนักเรียนดีมาก (1:10) 

กลยุทธ์ท่ีได้: จึงเกิดเป็น "กลยุทธ์ระบบดูแลช่วยเหลือเข้มข้น" คือ ครูต้องทําหน้าท่ีแทนพ่อแม่

ในการกํากับดูแลการเรียน โดยใช้ความได้เปรียบที่มีครูเยอะดูแลเด็กน้อย เข้าไปประกบตัวต่อตัว เพ่ือ

ป้องกันไม่ให้เด็กเสียคนหรือท้ิงการเรียนเพราะขาดคนดูแลท่ีบ้านครับ 

 

4. กลยุทธ์เชิงรับ (WT Strategies) 

สูตร: ลบ จุดอ่อน (W) และหลีกเล่ียง อุปสรรค (T) 

ความหมาย: เป็นสถานการณ์ที่ "แย่ที่สุด" (จุดอ่อนก็มี อุปสรรคก็เยอะ) ต้องทําเพื่อความอยู่รอด หรือ

แก้ปัญหาเฉพาะหน้าอย่างเร่งด่วน 

ในบริบทโรงเรียนบ้านชําสอง: 
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ปัญหา: คะแนนวิชาหลักตกต่ํา (W) + เด็กไม่มีคนดูแล/ติดโทรศัพท์ (T) 

กลยุทธ์ที่ได้: จึงเกิดเป็น "กลยุทธ์คลินิกวิชาการ (สอนซ่อมเสริม)" คือ การปล่อยให้เด็กกลับ

บ้านไปเฉยๆ เด็กจะไม่ทบทวนหนังสือแน่ๆ (เพราะติดเกม/ปู่ย่าสอนไม่ได้) โรงเรียนจึงต้องแก้ด้วยการ 

"สอนซ่อมเสริมท่ีโรงเรียน" ให้จบกระบวนการ ก่อนปล่อยเด็กกลับบ้านครับ 
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ส่วนที่ 2 

 

วัตถุประสงค์การพัฒนา 

 

1. วัตถุประสงค์ 

1.1 เพื่อพัฒนาผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 ให้มีทักษะการอ่านออกเขียนได้ โดยเฉพาะการอ่านคําสระ

ลดรูปและตัวสะกดไม่ตรงมาตรา ให้ถูกต้องและแม่นยํายิ่งขึ้น เพื่อรักษามาตรฐานคะแนน RT ให้สูง

กว่าระดับประเทศ 

1.2 เพื่อพัฒนาผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 ให้มีทักษะพื้นฐานด้านคณิตศาสตร์ (การคํานวณและแก้

โจทย์ปัญหา) และด้านภาษาไทย (การอ่านจับใจความ) ให้มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (NT) สูงขึ้นตาม

ค่าเป้าหมาย 

1.3 เพื่อยกระดับผลการทดสอบระดับชาติ (O-NET) ชั ้นประถมศึกษาปีที ่ 6 ในรายวิชาคณิตศาสตร์ 

วิทยาศาสตร์ และภาษาอังกฤษ ซ่ึงเป็นรายวิชาท่ีมีคะแนนเฉล่ียต่ํากว่าเกณฑ์ ให้สูงข้ึน 

1.4 เพื่อส่งเสริมและต่อยอดความเป็นเลิศทางวิชาการในรายวิชาภาษาไทย ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 โดย

มุ่งเน้นการรักษามาตรฐานผลการทดสอบระดับชาติ (O-NET) ที่สูงกว่าเกณฑ์ ให้มีพัฒนาการที่สูงข้ึน

อย่างต่อเน่ือง 

1.5 เพื่อเร่งพัฒนาทักษะการอ่านจับใจความและการคิดวิเคราะห์ในวิชาภาษาไทย เพื่อฟื้นฟูผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนท่ีลดลงให้กลับมาสูงกว่าเกณฑ์ค่าเฉล่ียระดับประเทศ 

1.6 เพื่อส่งเสริมทักษะการแก้โจทย์ปัญหาและการให้เหตุผลทางคณิตศาสตร์ เพื่อรักษามาตรฐานผลการ

ทดสอบระดับชาติให้สูงกว่าค่าเฉล่ียระดับประเทศอย่างต่อเน่ือง 

1.7 เพื ่อพัฒนาทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร์และการนําความรู ้ไปใช้แก้ปัญหา เพื ่อต่อยอด

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีอยู่ในเกณฑ์ดีให้มีพัฒนาการท่ีสูงข้ึน 

1.8 เพื่อปรับปรุงพื้นฐานทักษะภาษาอังกฤษ โดยเน้นด้านคําศัพท์และการสื่อสารในชีวิตประจําวัน เพ่ือ

ยกระดับคะแนนผลสัมฤทธ์ิให้สูงข้ึนและลดช่องว่างคะแนนเม่ือเทียบกับระดับประเทศ 

1.9 เพื่อส่งเสริมให้ครูผู้สอนใช้นวัตกรรมและกระบวนการจัดการเรียนรู้เชิงรุก (Active Learning) ในการ

แก้ปัญหาผู้เรียนรายบุคคลและสอนซ่อมเสริมเพ่ือลดภาวะถดถอยทางการเรียนรู้ 
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2. ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง/ตัวช้ีวัด ควรสอดคล้องกับค่าเป้าหมาย ว่าตัวช้ีวัดใดต้องปรับปรุงบ้าง 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง คะแนนสอบปี 2567 ค่าเป้าหมาย ปี 2568 เป้าหมาย 

การอ่านออกเสียง 90.75 92.00 เพ่ิมข้ึน +1.25 

การอ่านรู้เร่ือง 88.50 86.00 รักษาระดับคุณภาพ (สูงกว่าประเทศ) 

รวม 2 ด้าน 89.62 89.00 รักษาระดับคุณภาพ (สูงกว่าประเทศ) 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 (ตัวช้ีวัดท่ีต้องปรับปรุง) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง 

(มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด) 

คะแนนสอบปี 

2567  

ค่าเป้าหมาย ปี 

2568 

เป้าหมาย 

1. นักเรียนสามารถอ่านออกเสียงคําที ่มี 

"สระลดรูป" 

85.50 88.50 85.50 + 3.00 = 

88.50 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 3) 

2. นักเรียนสามารถอ่านรู้เรื่องจากประโยค 

(จับใจความ) 

86.00 89.00 86.00 + 3.00 = 

89.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 3) 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง คะแนนร้อยละปี 2567 ค่าเป้าหมาย ปี 2568 เป้าหมาย 

ภาษาไทย 50.61 53.00 เพ่ิมข้ึน +2.39 

คณิตศาสตร์ 38.33 42.00 เพ่ิมข้ึน +3.67 

รวม 2 ด้าน 44.47 47.50 เพ่ิมข้ึน +3.03 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 (ตัวช้ีวัดท่ีต้องปรับปรุง) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง (มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด)  คะแนนร้อยละปี 

2567 

ค่าเป้าหมาย ปี 

2568 

เป้าหมาย 

1. มาตรฐาน ค 1.1 ป.3/2 

เปรียบเทียบและเรียงลําดับจํานวนนับไม่

เกิน 100,000 

35.50 40.50 35.50 + 5.00 = 

40.50 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 5) 

2. มาตรฐาน ค 1.2 ป.3/1 

ระบุจํานวนท่ีหายไปในแบบรูปของจํานวน 

30.25 35.25 30.25 + 5.00 = 

35.25 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 5) 

3. มาตรฐาน ท 1.1 ป.3/3 

ตั้งคําถามและตอบคําถามเกี่ยวกับเรื่องท่ี

อ่าน 

45.00 48.00 45.00 + 3.00 = 

48.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 3) 
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ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง คะแนนร้อยละปี 2567 ค่าเป้าหมาย ปี 2568 เป้าหมาย 

ภาษาไทย 58.18 59.00 58.18 + 0.82 = 59.00 

(เพ่ิมข้ึน +0.82) 

คณิตศาสตร์ 20.20 27.00 20.20 + 6.80 = 27.00 

(เพ่ิมข้ึน +6.80) 

วิทยาศาสตร์ 38.18 41.00 38.18 + 2.82 = 41.00 

(เพ่ิมข้ึน +2.82) 

ภาษาอังกฤษ 24.43 30.00 24.43 + 5.57 = 30.00 

(เพ่ิมข้ึน +5.57) 

รวม 4 ด้าน (เฉล่ีย) 35.25 39.25 เฉล่ียรวมเพ่ิมข้ึน +4.00 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 (มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด ท่ีต้องเร่งปรับปรุง) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง (มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด) คะแนนร้อยละปี 

2567 

ค่าเป้าหมาย ปี 

2568 

เป้าหมาย 

1. มาตรฐาน ค 2.1 (คณิตศาสตร์) 

เข้าใจพ้ืนฐานเก่ียวกับการวัด (พ้ืนท่ี/

ปริมาตร) 

18.50 25.50 18.50 + 7.00 = 

25.50 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 7) 

2. มาตรฐาน ต 1.1 (ภาษาอังกฤษ) 

เข้าใจและตีความเร่ืองท่ีฟังและอ่านจากส่ือ

ประเภทต่างๆ 

20.00 25.00 20.00 + 5.00 = 

25.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 5) 

3. มาตรฐาน ว 1.2 (วิทยาศาสตร์) 

เข้าใจสมบัติของส่ิงมีชีวิตและความ

หลากหลายทางชีวภาพ 

35.00 40.00 35.00 + 5.00 = 

40.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 5) 

 

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง คะแนนร้อยละปี 2567 ค่าเป้าหมาย ปี 2568 เป้าหมาย 

ภาษาไทย 45.91 55.00 45.91 + 9.09 = 55.00 

(เพ่ิมข้ึน +9.09) 

คณิตศาสตร์ 26.73 30.00 26.73 + 3.27 = 30.00 

(เพ่ิมข้ึน +3.27) 

วิทยาศาสตร์ 35.05 36.00 * 35.05 + 0.95 = 36.00 

(เพ่ิมข้ึน +0.95) 

ภาษาอังกฤษ 24.06 28.00 24.06 + 3.94 = 28.00 

(เพ่ิมข้ึน +3.94) 
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ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง คะแนนร้อยละปี 2567 ค่าเป้าหมาย ปี 2568 เป้าหมาย 

รวม 4 ด้าน (เฉล่ีย) 32.93 37.25 เฉล่ียรวมเพ่ิมข้ึน +4.32 

*หมายเหตุ: วิชาวิทยาศาสตร์กําหนดค่าเป้าหมายให้สูงกว่าผลสอบจริงปีปัจจุบัน เพ่ือให้เกิดการพัฒนาต่อเน่ือง 

(แม้ค่าเฉล่ีย 3 ปีย้อนหลังอาจต่ํากว่าน้ี) 

 

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 (มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด ท่ีต้องเร่งปรับปรุง) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง (มาตรฐาน/ตัวช้ีวัด)  คะแนนร้อยละ

ปี 2567 

ค่าเป้าหมาย ปี 

2568 

เป้าหมาย 

1. มาตรฐาน ท 1.1 (ภาษาไทย) 

การอ่านจับใจความสําคัญจากส่ือต่างๆ (ข่าว/

บทความ) 

40.50 50.00 40.50 + 9.50 = 

50.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 

9.5) 

2. มาตรฐาน ต 1.2 (ภาษาอังกฤษ) 

มีทักษะการส่ือสารทางภาษา 

(Conversation/Dialogs) 

22.00 28.00 22.00 + 6.00 = 

28.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 

6) 

3. มาตรฐาน ค 3.1 (คณิตศาสตร์) 

เข้าใจกระบวนการทางสถิติ (แผนภูมิ/กราฟ) 

และความน่าจะเป็น 

25.00 30.00 25.00 + 5.00 = 

30.00 

(เพ่ิมข้ึนร้อยละ 

5) 

 

3. ตารางกําหนดการพัฒนา (ธันวาคม 2568-มกราคม 2569) 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 (เตรียมความพร้อม RT) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง กําหนดพัฒนา วิธีการพัฒนาใช้ 

1. นักเรียนสามารถอ่านออก

เสียงคําท่ีมีสระลดรูปและสระ

เปล่ียนรูป 

1 - 15 ธันวาคม 

2568 

ใช้นวัตกรรม "แบบฝึกทักษะบันไดภาษา" ชุดท่ี 1 

(สระลดรูป/เปล่ียนรูป) โดยใช้การสอนแบบแจกลูก

สะกดคํา เน้นย้ําซ้ําทวน 

2. นักเรียนสามารถอ่านคําท่ีมี

ตัวสะกดไม่ตรงตามมาตรา 

16 - 31 ธันวาคม 

2568 

ใช้ "ส่ือบัตรรูปภาพและบัตรคํา" (Flash 

Cards) ควบคู่กับเกมจับคู่คําศัพท์ เพ่ือให้จดจํารูป

คําและความหมาย 

3. นักเรียนสามารถอ่านรู้เร่ือง

จากประโยคและข้อความส้ันๆ 

(จับใจความ) 

1 - 15 มกราคม 

2569 

ใช้กิจกรรม "นิทานหรรษา พาคิดวิเคราะห์" ครูเล่า

นิทานแล้วใช้คําถาม 5W1H ให้นักเรียนตอบปาก

เปล่าและเขียนตอบส้ันๆ 

4. เตรียมความพร้อมสอบ

เสมือนจริง (Mock Exam) 

16 - 31 

มกราคม 2569 

ฝึกทํา "ข้อสอบ RT ย้อนหลัง" (ปี 2565-2567) 

จําลองสถานการณ์สอบจริง จับเวลาจริง 
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ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 (เตรียมความพร้อม NT) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง กําหนดพัฒนา วิธีการพัฒนาใช้ 

1. นักเรียนสามารถแก้โจทย์

ปัญหาการบวกและการลบ

จํานวนนับ 

1 - 15 ธันวาคม 

2568 

ใช้นวัตกรรม "เทคนิค Bar Model" (การวาดรูปบาร์

โมเดล) ช่วยวิเคราะห์โจทย์ปัญหา เพ่ือให้มองเห็น

ภาพรวมก่อนแสดงวิธีทํา 

2. นักเรียนสามารถเปรียบเทียบ

และเรียงลําดับจํานวน 

16 - 31 ธันวาคม 

2568 

ใช้ "ส่ือกระดานค่าประจําหลัก" และใบงาน Active 

Learning ให้แข่งขันเรียงลําดับบัตรตัวเลข 

3. นักเรียนสามารถอ่านจับ

ใจความสําคัญและสรุปข้อคิด 

(ภาษาไทย) 

1 - 15 มกราคม 

2569 

ใช้แบบฝึก "อ่านข่าวเล่าเร่ือง" ให้นักเรียนอ่านข่าว

ส้ันหรือบทความ แล้วเขียนแผนผังความคิด (Mind 

Mapping) สรุปใจความ 

4. เตรียมความพร้อมตะลุย

โจทย์ NT 

16 - 31 มกราคม 

2569 

ฝึกทํา "ข้อสอบ NT ย้อนหลัง" เน้นวิเคราะห์ข้อท่ี

นักเรียนมักทําผิดบ่อย (Error Analysis) 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 (เตรียมความพร้อม O-NET) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง กําหนดพัฒนา วิธีการพัฒนาใช้ 

1. นักเรียนเข้าใจคําศัพท์

ภาษาอังกฤษพ้ืนฐาน 

(Vocabulary) 

1 - 31 ธันวาคม 

2568 

ใช้นวัตกรรม "English Word Wall" (กําแพง

คําศัพท์) และกิจกรรม Spelling Bee แข่งขันเขียน

ศัพท์วันละ 5 คํา ก่อนเร่ิมเรียน 

2. นักเรียนสามารถหาพ้ืนท่ีและ

ปริมาตร (คณิตศาสตร์) 

1 - 15 ธันวาคม 

2568 

ใช้ "ส่ือรูปทรงเรขาคณิตของจริง" (Active 

Learning) ให้วัดและคํานวณจริง และฝึกทําโจทย์ 

O-NET เร่ืองพ้ืนท่ี 

3. นักเรียนเข้าใจความสัมพันธ์

ของส่ิงมีชีวิตและห่วงโซ่อาหาร 

(วิทยาศาสตร์) 

16 - 31 ธันวาคม 

2568 

ใช้ "ส่ือคลิปวิดีโอ Project 14 (สสวท.)" และให้

นักเรียนเขียนแผนภาพห่วงโซ่อาหารจากส่ิงแวดล้อม

ในโรงเรียน 

4. ทบทวนเน้ือหาโค้งสุดท้าย 

(ติวเข้ม 4 วิชา) 

1 - 31 มกราคม 

2569 

ใช้กิจกรรม "O-NET Camp" (ค่ายวิชาการ) แบ่ง

ฐานการเรียนรู้ 4 วิชา ฝึกทําข้อสอบเก่าและสอน

เทคนิคการตัดช้อยส์ 

 

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 (เตรียมความพร้อม O-NET) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง กําหนดพัฒนา วิธีการพัฒนาใช้ 

1. นักเรียนมีทักษะการอ่าน

วิเคราะห์และสังเคราะห์ข้อมูล 

(ภาษาไทย) 

1 - 15 ธันวาคม 

2568 

ใช้แบบเรียน "การอ่านเชิงวิเคราะห์" โดยนํา

บทความจากส่ือออนไลน์/ข่าวปัจจุบัน มาอภิปราย

กลุ่มและตอบคําถาม 
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2. นักเรียนสามารถส่ือสาร

ภาษาอังกฤษในสถานการณ์จริง 

(Conversation) 

16 - 31 ธันวาคม 

2568 

ใช้กิจกรรม "Role Play" (บทบาทสมมติ) จําลอง

สถานการณ์ เช่น การซ้ือของ การบอกทาง และฝึก

ทําข้อสอบ Part Conversation 

3. นักเรียนเข้าใจเร่ืองสถิติและ

ความน่าจะเป็น (คณิตศาสตร์) 

1 - 15 มกราคม 

2569 

ใช้ "การสํารวจโพลในโรงเรียน" (Project-based) 

ให้นักเรียนเก็บข้อมูลจริงและนําเสนอเป็นกราฟ/

แผนภูมิ 

4. เตรียมความพร้อมและเสริม

เทคนิคการทําข้อสอบ 

16 - 31 มกราคม 

2569 

ฝึกทํา "ข้อสอบ O-NET ย้อนหลัง 5 ปี" ผ่านระบบ 

Online Testing เพ่ือสร้างความคุ้นเคยกับรูปแบบ

ข้อสอบและเวลา 
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ส่วนที่ 3 

 

นวัตกรรม/กระบวนการ 

 

1. การพัฒนาสอนในช้ันเรียน  

 โรงเรียนบ้านชําสอง ได้ดําเนินการพัฒนาคุณภาพการศึกษาประจําปีการศึกษา 2568 โดยมีการจัดทํา

แผนการพัฒนาคุณภาพการศึกษา โดยใช้ค่าเป้าหมายการพัฒนาคุณภาพการศึกษาตามผลการประเมิน 

RT/NT/O-NET มาใช้ในการพัฒนาคุณภาพการศึกษา ซ่ึงมีการพัฒนานวัตกรรม/กระบวนการ ดังน้ี 

1.1 การจัดการเรียนรู้เชิงรุก (Active Learning): ปรับเปลี่ยนบทบาทครูจากผู้บรรยายเป็นผู้อํานวย

ความสะดวก (Facilitator) เน้นให้ผู ้เรียนได้ลงมือปฏิบัติจริง ฝึกกระบวนการคิดวิเคราะห์ และ

แก้ปัญหาผ่านสถานการณ์จําลอง เพ่ือแก้ปัญหาทักษะการคิดคํานวณและการวิเคราะห์โจทย์ 

1.2 การบูรณาการเทคโนโลยีเพื่อการศึกษา (ICT & DLTV): นําระบบการศึกษาทางไกลผ่านดาวเทียม 

(DLTV) และคลังสื่อบทเรียนออนไลน์ (เช่น Project 14 ของ สสวท.) มาใช้ในการจัดการเรียนการ

สอนเพื่อแก้ปัญหาครูไม่ครบสาขาวิชาเอกและช่วยเสริมความเข้าใจในรายวิชาที่ยาก (คณิตศาสตร์/

ภาษาอังกฤษ) 

1.3 กระบวนการสอนซ่อมเสริม (Remedial Teaching): จัดกิจกรรม "คลินิกวิชาการ" ในช่วงพัก

กลางวันหรือหลังเลิกเรียน เพื่อช่วยเหลือและทบทวนบทเรียนให้กับนักเรียนกลุ่มเสี่ยงที่มีผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนต่ํากว่าเกณฑ์เป็นรายบุคคล 

1.4 กระบวนการวัดและประเมินผลตามสภาพจริง (Authentic Assessment): ใช้เครื่องมือวัดผลท่ี

หลากหลายนอกเหนือจากการสอบข้อเขียน เช่น การประเมินจากการปฏิบัติ (Performance), แฟ้ม

สะสมงาน (Portfolio) และการสังเกตพฤติกรรม เพ่ือสะท้อนความสามารถท่ีแท้จริงของผู้เรียน 

1.5 การใช้แบบทดสอบเสมือนจริง (Mock Exam Strategy):นําข้อสอบ RT, NT และ O-NET ย้อนหลัง 

มาใช้ฝึกฝนนักเรียนให้คุ ้นเคยกับรูปแบบข้อสอบ การตัดตัวเลือก และการบริหารเวลาในการทํา

ข้อสอบ 

1.6 กระบวนการชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวิชาชีพ (PLC): ครูผู้สอนร่วมกันแลกเปลี่ยนเรียนรู้ วิเคราะห์

ปัญหาผู้เรียนรายห้องเรียน และร่วมกันหาแนวทางแก้ไขหรือสร้างนวัตกรรมเพื่อยกระดับผลสัมฤทธ์ิ

อย่างต่อเน่ือง
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2. นวัตกรรม (แผนการสอน / ส่ือ / กิจกรรม / แหล่งเรียนรู้ ท่ีครูประยุกต์หรือพัฒนาข้ึน ) 

ตารางสรุปนวัตกรรมการพัฒนาผู้เรียน (ธันวาคม 2568 – มกราคม 2569) 

นวัตกรรม

ท่ี 

ช่ือนวัตกรรม วัตถุประสงค์ ลักษณะของ

นวัตกรรม 

วิธีการใช้ ผู้พัฒนา (ต้นคิด/เจ้าของ

แนวคิด) 

ผู้ใช้ วันท่ีใช้

นวัตกรรม 

1 แบบฝึกทักษะบันได

ภาษา (สระลดรูป/

เปล่ียนรูป) 

พัฒนาทักษะการอ่าน

ออกเสียงคําพ้ืนฐานของ

นักเรียน ป.1 

ส่ือและ

กระบวนการจัดการ

เรียนรู้ 

ใช้ในแผนภาษาไทย ข้ันนําเข้าสู่

บทเรียนและข้ันสอน ฝึกอ่านแบบ

แจกลูกสะกดคํา ไล่ระดับจากง่าย

ไปยาก 

ผศ.ศิวกานท์ ปทุมสูติ ครูประจําช้ัน 

ป.1 

1–15 ธ.ค. 

2568 

2 ส่ือบัตรรูปภาพและ

บัตรคํา (Flash 

Cards) 

ให้นักเรียนอ่านและ

จดจําคําท่ีมีตัวสะกดไม่

ตรงตามมาตรา 

ส่ือและกิจกรรม 

Game-based 

Learning 

ใช้ในแผนภาษาไทย ข้ันสอน จัด

กิจกรรมจับคู่คําศัพท์เป็นกลุ่ม 

Favell Lee Mortimer ครูประจําช้ัน 

ป.1 

16–31 ธ.ค. 

2568 

3 กิจกรรม “นิทาน

หรรษา พาคิด

วิเคราะห์” 

พัฒนาการอ่านรู้เร่ือง

และการคิดวิเคราะห์ 

กระบวนการจัดการ

เรียนรู้เชิงวิเคราะห์ 

ใช้ในแผนภาษาไทย ข้ัน 

Exploration ตาม 5E ใช้คําถาม 

5W1H 

คณะครูโรงเรียนบ้านชําสอง

(ประยุกต์จากแนวคิด Rudyard 

Kipling) 

ครูประจําช้ัน 

ป.1 

1–15 ม.ค. 

2569 

4 การฝึกทําข้อสอบ 

RT ย้อนหลัง (Mock 

Exam) 

เตรียมความพร้อมและ

สร้างความคุ้นเคยกับ

การสอบ RT 

เคร่ืองมือวัดและ

ประเมินผล 

จําลองสถานการณ์สอบจริง จับ

เวลาจริง และสะท้อนผล 

สํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาข้ันพ้ืนฐาน (สพฐ.) 

ครูประจําช้ัน 

ป.1 

16–31 ม.ค. 

2569 

5 เทคนิค Bar Model 

วิเคราะห์โจทย์

ปัญหา 

พัฒนาทักษะการแก้

โจทย์ปัญหา

คณิตศาสตร์ 

กระบวนการเรียนรู้

เชิงภาพ 

ใช้ในแผนคณิตศาสตร์ ข้ัน 

Exploration ให้วาด Bar Model 

ก่อนคํานวณ 

กระทรวงศึกษาธิการ ประเทศ

สิงคโปร์(Dr. Kho Tek Hong) 

ครูประจําช้ัน 

ป.3 

1–15 ธ.ค. 

2568 



 20 

นวัตกรรม

ท่ี 

ช่ือนวัตกรรม วัตถุประสงค์ ลักษณะของ

นวัตกรรม 

วิธีการใช้ ผู้พัฒนา (ต้นคิด/เจ้าของ

แนวคิด) 

ผู้ใช้ วันท่ีใช้

นวัตกรรม 

6 ส่ือกระดานค่า

ประจําหลัก 

พัฒนาการเปรียบเทียบ

และเรียงลําดับจํานวน 

ส่ือและ

กระบวนการ 

Active Learning 

ใช้ในแผนคณิตศาสตร์ ข้ันสอน 

แข่งขันเรียงลําดับบัตรตัวเลข 

John Dewey ครูประจําช้ัน 

ป.3 

16–31 ธ.ค. 

2568 

7 แบบฝึก “อ่านข่าว

เล่าเร่ือง” + Mind 

Mapping 

พัฒนาการอ่านจับ

ใจความและการสรุป

สาระสําคัญ 

กระบวนการ 

Thinking-based 

Learning 

อ่านข่าว/บทความ แล้วสรุปด้วย

แผนผังความคิด 

Tony Buzan ครูประจําช้ัน 

ป.3 

1–15 ม.ค. 

2569 

8 การวิเคราะห์

ข้อผิดพลาด (Error 

Analysis) 

แก้ไขจุดอ่อนจาก

ข้อสอบ NT 

กระบวนการใช้

ข้อมูลเพ่ือพัฒนา

ผู้เรียน 

วิเคราะห์ข้อท่ีนักเรียนทําผิดบ่อย

หลังสอบ 

Stephen Pit Corder ครูประจําช้ัน 

ป.3 

16–31 ม.ค. 

2569 

9 English Word 

Wall และ Spelling 

Bee 

เพ่ิมคลังคําศัพท์

ภาษาอังกฤษ 

ส่ือและกิจกรรม

เสริมทักษะภาษา 

ใช้ก่อนเรียนทุกวัน และจัดแข่งขัน

สะกดคํา 

Dr. Patricia Cunningham

และ The Scripps National 

Spelling Bee 

ครู

ภาษาอังกฤษ 

1–31 ธ.ค. 

2568 

10 ส่ือรูปทรงเรขาคณิต

ของจริง 

พัฒนาความเข้าใจเร่ือง

พ้ืนท่ีและปริมาตร 

ส่ือ Hands-on 

Learning 

วัด คํานวณ และแก้โจทย์จาก

รูปทรงจริง 

Johann Heinrich Pestalozzi ครู

คณิตศาสตร์ 

1–15 ธ.ค. 

2568 

11 ส่ือวิดีโอ Project 

14 และแผนภาพ

ห่วงโซ่อาหาร 

เข้าใจความสัมพันธ์ของ

ส่ิงมีชีวิต 

ส่ือดิจิทัลและ

กระบวนการคิดเชิง

ระบบ 

ดูวิดีโอและสร้างแผนภาพจาก

บริบทโรงเรียน 

สถาบันส่งเสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 

(สสวท.) 

ครู

วิทยาศาสตร์ 

16–31 ธ.ค. 

2568 
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นวัตกรรม

ท่ี 

ช่ือนวัตกรรม วัตถุประสงค์ ลักษณะของ

นวัตกรรม 

วิธีการใช้ ผู้พัฒนา (ต้นคิด/เจ้าของ

แนวคิด) 

ผู้ใช้ วันท่ีใช้

นวัตกรรม 

12 กิจกรรม O-NET 

Camp (ค่าย

วิชาการ) 

ทบทวนความรู้และ

เทคนิคก่อนสอบ O-

NET 

กระบวนการจัดการ

เรียนรู้แบบฐาน

กิจกรรม 

จัดค่าย แบ่งฐาน 4 วิชา ฝึกทํา

ข้อสอบ 

คณะครูโรงเรียนบ้านชําสอง ครูผู้สอน ป.6 1–31 ม.ค. 

2569 

13 ระบบทดสอบ

ออนไลน์ O-NET 

สร้างความคุ้นเคยกับ

การสอบดิจิทัล 

โปรแกรม/เคร่ืองมือ

ดิจิทัล 

ทําข้อสอบผ่านระบบออนไลน์ 

วิเคราะห์ผลรายบุคคล 

สถาบันทดสอบทางการศึกษา

แห่งชาติ (สทศ.) 

ครูผู้สอน ม.3 16–31 ม.ค. 

2569 
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โรงเรียนบ้านชําสอง ได้ดําเนินการพัฒนาคุณภาพการศึกษาประจําปีการศึกษา 2568 โดยมีการจัดทํา

แผนการพัฒนาคุณภาพการศึกษา โดยใช้ค่าเป้าหมายการพัฒนาคุณภาพการศึกษาตามผลการประเมิน 

RT/NT/O-NET มาใช้ในการพัฒนาคุณภาพการศึกษา ซึ ่งได้สังเคราะห์กระบวนการจัดการเรียนรู ้จนเกิด

เป็น "นวัตกรรมหลักระดับโรงเรียน (BCS Core Models)"จํานวน 5 โมเดล เพื่อใช้ขับเคลื่อนคุณภาพ

การศึกษาท้ังระบบ ดังน้ี 

 

นวัตกรรมหลักท่ี 1 BCS–Reading Ladder Model (นวัตกรรมพัฒนาการอ่านรู้เร่ืองแบบไล่ระดับข้ัน) 

แนวคิดและฐานทฤษฎี 

นวัตกรรม BCS–Reading Ladder Model พัฒนาขึ ้นบนแนวคิดว่าการอ่านเป็นทักษะ

พื้นฐานที่ต้องพัฒนาอย่างเป็นลําดับขั้น จากการถอดรหัสภาษา (Decoding) ไปสู่การอ่านเพื่อความ

เข ้าใจและการค ิดว ิ เคราะห ์  สอดคล ้องก ับทฤษฎี Constructivismของ Jean Piaget และ

แนวคิด Zone of Proximal Development (ZPD) ของ Lev Vygotsky ที่เน้นบทบาทของครูใน

การจัดการเรียนรู้แบบค้ําจุน (Scaffolding) 

การจัดกิจกรรมยังสอดคล้องกับ Bloom’s Taxonomy (Revised) โดยพัฒนาทักษะจาก

ระดับความจําและความเข้าใจ ไปสู่การวิเคราะห์อย่างเป็นระบบ 

นวัตกรรมย่อยท่ีรวมอยู่ 

นวัตกรรมท่ี 1 : แบบฝึกทักษะบันไดภาษา 

นวัตกรรมท่ี 2 : Flash Cards และเกมจับคู่คําศัพท์ 

นวัตกรรมท่ี 3 : นิทานหรรษา พาคิดวิเคราะห์ 

นวัตกรรมท่ี 7 : อ่านข่าวเล่าเร่ือง + Mind Mapping 

กลุ่มเป้าหมาย 

นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 – 3 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

1. นักเรียนอ่านออกเสียงได้ถูกต้อง อ่านคล่อง และอ่านรู้เร่ืองตามช่วงวัย 

2. ลดปัญหาเด็กอ่านไม่ออกเขียนไม่ได้ในระดับต้น 

3. สร้างฐานทักษะภาษาไทยท่ีส่งผลต่อผลสัมฤทธ์ิในทุกกลุ่มสาระ 

 

นวัตกรรมหลักที่ 2 BCS–Mathematical Thinking Model (นวัตกรรมพัฒนาทักษะคิดคํานวณและการ

แก้ปัญหาอย่างเป็นระบบ) 

แนวคิดและฐานทฤษฎี 

นวัตกรรมนี้มุ่งพัฒนาความเข้าใจคณิตศาสตร์เชิงความหมาย โดยใช้แนวคิด Concrete–

Pictorial–Abstract (CPA) และ Learning by Doing ของ John Dewey ซึ่งเชื่อว่าการเรียนรู้ท่ี

ย่ังยืนเกิดจากการลงมือปฏิบัติจริง 

การใช้ Bar Model และสื่อรูปธรรมยังสอดคล้องกับพัฒนาการทางสติปัญญาช่วง Concrete 

Operational Stage ของ Piaget 
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นวัตกรรมย่อยท่ีรวมอยู่ 

นวัตกรรมท่ี 5 : เทคนิค Bar Model 

นวัตกรรมท่ี 6 : กระดานค่าประจําหลัก (Active Learning) 

นวัตกรรมท่ี 10 : ส่ือรูปทรงเรขาคณิตของจริง 

กลุ่มเป้าหมาย 

นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 – 6 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

1. นักเรียนแก้โจทย์ปัญหาอย่างมีข้ันตอนและมีเหตุผล 

2. ลดความกลัววิชาคณิตศาสตร์ 

3. พัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์และการคิดเชิงตรรกะ 

 

นวัตกรรมหลักที่ 3 BCS–STEM & System Thinking Model (นวัตกรรมพัฒนาการคิดเชิงระบบและ

การเรียนรู้แบบบูรณาการ) 

แนวคิดและฐานทฤษฎี 

นวัตกรรมนี้ตั ้งอยู่บนแนวคิด System Thinking และ STEM Education ที่มองความรู้

เป ็นองค ์รวม เช ื ่อมโยงศาสตร ์ต ่าง ๆ เข ้าด ้วยก ัน สอดคล้องก ับ Experiential Learning 

Theory ของ David Kolb ซ่ึงเน้นการเรียนรู้จากประสบการณ์จริง การสะท้อนคิด และการนําไปใช้ 

นวัตกรรมย่อยท่ีรวมอยู่ 

นวัตกรรมท่ี 11 : Project 14 และแผนภาพห่วงโซ่อาหาร 

นวัตกรรมท่ี 13 (ส่วน Project-based) : การใช้ข้อมูลจริงในการเรียนรู้ 

กลุ่มเป้าหมาย 

นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 – มัธยมศึกษาปีท่ี 3 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

1. นักเรียนเข้าใจความสัมพันธ์เชิงระบบของส่ิงต่าง ๆ 

2. เช่ือมโยงความรู้กับชีวิตจริงและชุมชน 

3. พัฒนาทักษะการคิดข้ันสูงและการแก้ปัญหาเชิงซับซ้อน 

 

นวัตกรรมหลักที่ 4 BCS–Language for Life Model (นวัตกรรมพัฒนาทักษะภาษาเพื่อการสื่อสารใน

ชีวิตจริง) 

แนวคิดและฐานทฤษฎี 

พัฒนาบนแนวคิด Communicative Language Teaching (CLT) ที่มุ่งเน้นการใช้ภาษา

เพื่อการสื่อสารจริง ผสานกับ Multiple Intelligences Theory ของ Howard Gardner เพื่อเปิด

โอกาสให้ผู้เรียนเรียนรู้ตามความถนัดท่ีหลากหลาย 

นวัตกรรมย่อยท่ีรวมอยู่ 

นวัตกรรมท่ี 9 : English Word Wall & Spelling Bee 

นวัตกรรมท่ี 3 (ส่วนการส่ือสาร) : นิทาน/อภิปราย 
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นวัตกรรมท่ี 7 (การส่ือสารเชิงความคิด) 

กลุ่มเป้าหมาย 

นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 – มัธยมศึกษาปีท่ี 3 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

1. นักเรียนส่ือสารภาษาไทยและภาษาอังกฤษได้อย่างม่ันใจ 

2. มีทักษะการใช้ภาษาในสถานการณ์จริง 

3. พร้อมต่อการเรียนรู้และการดํารงชีวิตในศตวรรษท่ี 21 

 

นวัตกรรมหลักที่ 5 BCS–Exam Readiness & Data-Driven Model (นวัตกรรมเตรียมความพร้อมสอบ

และการใช้ข้อมูลเพ่ือพัฒนาผู้เรียน) 

แนวคิดและฐานทฤษฎี 

นวัตกรรมนี้ยึดหลัก Data-Driven Decision Making (DDDM) และ Assessment for 

Learning (AfL) ของ Paul Black และ Dylan Wiliam ซึ ่งมองว่าการประเมินเป็นส่วนหนึ ่งของ

กระบวนการเรียนรู้ 

นวัตกรรมย่อยท่ีรวมอยู่ 

นวัตกรรมท่ี 4 : RT Mock Exam 

นวัตกรรมท่ี 8 : Error Analysis (NT) 

นวัตกรรมท่ี 12 : O-NET Camp 

นวัตกรรมท่ี 13 : Online Testing O-NET 

กลุ่มเป้าหมาย 

นักเรียนระดับ ป.1 / ป.3 / ป.6 / ม.3 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

1. นักเรียนคุ้นเคยกับรูปแบบการสอบและบริหารเวลาได้ดี 

2. ครูใช้ข้อมูลจริงพัฒนาผู้เรียนรายบุคคล 

3. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเพ่ิมข้ึนอย่างเป็นระบบและย่ังยืน 

 

3. การนิเทศ ติดตาม 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 (RT) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการนิเทศ 

1. นักเรียนอ่านออกเสียงคํา

สระลดรูป/เปล่ียนรูป และ

ตัวสะกดไม่ตรงมาตราได้

ถูกต้อง 

1. นิเทศการสอนแบบ Coaching: ผู้นิเทศเข้าสังเกตการสอนการใช้ "แบบ

ฝึกบันไดภาษา" และให้คําแนะนําเทคนิคการพาอ่านทันทีหลังสอนจบ 

 

2. การสุ่มตรวจการอ่านรายบุคคล: ผู้นิเทศสุ่มเรียกนักเรียนอ่านให้ฟัง เพ่ือ

ตรวจสอบประสิทธิภาพของส่ือ 
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ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการนิเทศ 

2. นักเรียนสามารถจับ

ใจความสําคัญจากเร่ืองท่ีอ่าน

ได้ (นิทาน) 

1. นิเทศแผนการจัดการเรียนรู้: ตรวจสอบแผนการสอนว่ามีการใช้ชุด

คําถาม 5W1H ครบถ้วนหรือไม่ 

2. เย่ียมช้ันเรียน (Classroom Visit): สังเกตบรรยากาศการเล่านิทานและ

การตอบคําถามของนักเรียน 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 (NT) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการนิเทศ 

1. นักเรียนสามารถแก้โจทย์

ปัญหาคณิตศาสตร์ (บวก/ลบ) 

โดยใช้ Bar Model 

1. นิเทศผ่านกระบวนการ PLC: ครูนําผลงานนักเรียน (การวาดรูปบาร์

โมเดล) มาสะท้อนผลในวง PLC เพ่ือดูว่านักเรียนตีโจทย์แตกหรือไม่ 

 

2. สังเกตการสอน (Observation): ดูวิธีการอธิบายของครูในการเช่ือมโยง

จาก "รูปภาพ" ไปสู่ "ประโยคสัญลักษณ์" 

2. นักเรียนสามารถอ่านจับ

ใจความและเขียนสรุปความรู้

ได้ (ภาษาไทย) 

1. ตรวจเย่ียมช้ันเรียนแบบไม่เป็นทางการ (Walk-through): ดูการทํางาน

ของนักเรียนขณะเขียน Mind Mapping 

 

2. นิเทศติดตามผลการสอบย่อย: ติดตามคะแนนสอบเก็บคะแนน เพ่ือดู

พัฒนาการรายบุคคล 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 (O-NET) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการนิเทศ 

1. นักเรียนมีคลังคําศัพท์

ภาษาอังกฤษและเข้าใจ

เน้ือหาหลัก (คณิต/วิทย์) 

1. นิเทศสภาพแวดล้อมการเรียนรู้: ตรวจสอบความเคล่ือนไหวของ 

English Word Wall และมุมส่ือคณิตศาสตร์/วิทยาศาสตร์ในห้องเรียน 

 

2. นิเทศแผนฯ ผ่านการประชุมวิชาการ: ตรวจสอบความสอดคล้องของ

เน้ือหาท่ีสอนกับ Test Blueprint ของ O-NET 

2. นักเรียนมีความพร้อมใน

การทําข้อสอบ (ทักษะการตัด

ช้อยส์/บริหารเวลา) 

1. นิเทศกิจกรรม O-NET Camp: สังเกตกระบวนการติวในแต่ละฐานการ

เรียนรู้ 

 

2. การสะท้อนผล (AAR): ประชุมร่วมกับครูผู้สอนหลังการสอบ Mock 

Exam เพ่ือวิเคราะห์จุดท่ีต้องเร่งเติมเต็มในโค้งสุดท้าย 
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ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 (O-NET) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการนิเทศ 

1. นักเรียนมีทักษะการคิด

วิเคราะห์และเช่ือมโยงความรู้ 

(Active Learning) 

1. นิเทศการสอนแบบ Active Learning: สังเกตว่าครูเปิดโอกาสให้

นักเรียนได้อภิปรายและลงมือทํามากกว่าการบรรยายหรือไม่ 

 

2. ตรวจสอบช้ินงานนักเรียน: ดูคุณภาพของช้ินงานสรุปความรู้ 

(Infographic/ผังงาน) ว่าสะท้อนความเข้าใจท่ีถูกต้องหรือไม่ 

2. นักเรียนคุ้นเคยกับการสอบ

รูปแบบดิจิทัล (Digital 

Literacy) 

1. นิเทศระบบการทดสอบ: ติดตามรายงานผลการเข้าใช้งานระบบ 

Online Testing ของนักเรียน 

 

2. การให้ข้อมูลย้อนกลับ (Feedback): ผู้นิเทศร่วมกับครูวิเคราะห์ผล

คะแนนรายบุคคลและแจ้งให้นักเรียนทราบจุดอ่อนของตนเอง 

 

4. วิธีการวัดและประเมินผล (ควรสอดคล้องกับ ข้อ 1)  และ 2) 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 (เน้นการปฏิบัติจริง) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

1. นักเรียนอ่านออกเสียงคํา

สระลดรูป/เปล่ียนรูป และ

ตัวสะกดไม่ตรงมาตรา 

1. สอบอ่านรายบุคคล (Oral Test): โดยใช้แบบประเมินการอ่านจาก

นวัตกรรม "แบบฝึกบันไดภาษา" 

 

2. การสังเกตพฤติกรรม: สังเกตความถูกต้องและความม่ันใจขณะทํา

กิจกรรม Flash Cards 

2. นักเรียนอ่านรู้เร่ืองและจับ

ใจความสําคัญจากเร่ืองท่ีอ่าน 

(นิทาน) 

1. การตอบคําถาม (Oral/Written Q&A): ถาม-ตอบ ปากเปล่าจากการ

เล่านิทาน 

 

2. ตรวจแบบฝึกหัด: ตรวจใบงานการจับคู่ภาพกับข้อความ หรือการ

เรียงลําดับเหตุการณ์ 

3. ความพร้อมในการสอบ RT 1. สอบข้อเขียน (Simulation Test): ทดสอบด้วยข้อสอบ RT เสมือนจริง 

(จับเวลาและอ่านคําช้ีแจงตามจริง) 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 3 (เน้นกระบวนการคิด) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

1. นักเรียนแก้โจทย์ปัญหา

คณิตศาสตร์ (บวก/ลบ) โดย

ใช้ Bar Model 

1. ตรวจผลงาน (Worksheet Check): ตรวจการวาดรูป Bar Model ใน

สมุด/ใบงาน ว่าส่ือความหมายถูกต้องหรือไม่ 

 

2. สอบข้อเขียน (Subjective Test): การแสดงวิธีทําประกอบการวาดภาพ 
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ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

2. นักเรียนเปรียบเทียบและ

เรียงลําดับจํานวนได้ถูกต้อง 

1. สอบปฏิบัติ (Performance Task): ให้เรียงลําดับบัตรตัวเลขบน

กระดานค่าประจําหลัก (จับเวลา) 

 

2. สอบปรนัย: ทําแบบทดสอบเลือกตอบตามมาตรฐานตัวช้ีวัด 

3. นักเรียนอ่านจับใจความ

และสรุปความรู้ (ภาษาไทย) 

1. ประเมินช้ินงาน (Rubric Score): ประเมินคุณภาพของ Mind 

Mapping (ความถูกต้องของเน้ือหา/การเช่ือมโยง) 

 

2. แบบทดสอบการอ่าน: ข้อสอบปรนัยวัดทักษะการจับใจความจากข่าว/

บทความ 

 

ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 (เน้นความรู้รวบยอดและทักษะสอบ) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

1. นักเรียนรู้คําศัพท์

ภาษาอังกฤษ (Vocabulary) 

เพียงพอต่อการสอบ 

1. การเขียนตามคําบอก (Dictation): ทดสอบคําศัพท์จาก English 

Word Wall สัปดาห์ละคร้ัง 

 

2. การทดสอบย่อย (Quiz): แบบทดสอบจับคู่ความหมายคําศัพท์ 

(Matching) 

2. นักเรียนคํานวณพ้ืนท่ีและ

ปริมาตรได้ถูกต้อง 

1. สอบปฏิบัติ: ให้วัดขนาดวัตถุจริงและคํานวณพ้ืนท่ี/ปริมาตร 

 

2. สอบข้อเขียน: ทําโจทย์คณิตศาสตร์แนว O-NET (เน้นข้อท่ีซับซ้อน) 

3. นักเรียนมีความพร้อมในการ

สอบ O-NET ทุกวิชา 

1. การทดสอบเสมือนจริง (Mock Exam): ใช้ข้อสอบ O-NET ปีก่อนหน้า 

วัดผลเป็นคะแนนดิบและเปรียบเทียบกับเกณฑ์เป้าหมาย 

 

2. วิเคราะห์คะแนนสอบ (Data Analysis): ดูพัฒนาการจากคะแนน 

Pre-test และ Post-test ของกิจกรรมค่ายวิชาการ 

 

ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 (เน้นการวิเคราะห์และรูปแบบดิจิทัล) 

ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

1. นักเรียนมีทักษะการคิด

วิเคราะห์ (ไทย/วิทย์/สังคม) 

1. ประเมินช้ินงานสรุปความรู้: ตรวจสอบความถูกต้องของการสรุป 

Concept ในรูปแบบ Infographic หรือผังมโนทัศน์ 

 

2. สอบข้อเขียนแบบสถานการณ์: ข้อสอบท่ีเน้นการอ่านบทความยาวๆ 

แล้ววิเคราะห์ (PISA-like) 
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ผลลัพธ์ท่ีคาดหวัง วิธีการประเมินผล 

2. นักเรียนทําข้อสอบผ่าน

ระบบคอมพิวเตอร์ได้

คล่องแคล่ว 

1. ประเมินทักษะดิจิทัล: สังเกตความรวดเร็วและความถูกต้องในการใช้

งานระบบ Online Testing 

 

2. รายงานผลคะแนน Real-time: ใช้คะแนนจากการสอบออนไลน์เป็น

ตัวช้ีวัดความก้าวหน้า 
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คําส่ังโรงเรียนบ้านชําสอง 

ท่ี 58  / 2568 
เร่ือง แต่งต้ังคณะทํางานจัดทําแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษาโดยใช้ค่าเป้าหมายตามผลการประเมิน RT, NT 

และ O-NET ประจําปีการศึกษา ๒๕๖๘ 

.............................................................................. 

ด้วยโรงเรียนบ้านชําสอง ตระหนักถึงความสําคัญในการยกระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและคุณภาพ

ผู้เรียน ซ่ึงเป็นภารกิจหลักของสถานศึกษา เพ่ือให้การดําเนินงานเป็นไปอย่างมีระบบและสอดคล้องกับนโยบาย

ของสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ในการยกระดับผลการประเมินความสามารถด้านการอ่าน 

(RT) ชั้นประถมศึกษาปีที่ ๑ การประเมินคุณภาพผู้เรียน (NT) ชั้นประถมศึกษาปีที่ ๓ และการทดสอบทาง

การศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ช้ันประถมศึกษาปีท่ี ๖ และช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี ๓ 

อาศัยอํานาจตามความในมาตรา ๓๙ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการกระทรวงศึกษาธิการ 

พ.ศ. ๒๕๔๖ และมาตรา ๒๗ แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษา พ.ศ. 

๒๕๔๗ จึงขอแต่งตั้งข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษา ปฏิบัติหน้าที่คณะทํางานจัดทําแผนพัฒนา

คุณภาพการศึกษา ประจําปีการศึกษา ๒๕๖๘ ดังรายช่ือต่อไปน้ี 

๑. คณะกรรมการฝ่ายอํานวยการ  

๑.๑ นางรัชดา อ่อนแพง   ตําแหน่ง  ผู้อํานวยการโรงเรียน ประธานกรรมการ 

๑.๒ นายสุริยา มาติดต่อ   ตําแหน่ง  กรรมการ 

๑.๓ นางสุดารัตน์ รอดมณี  ตําแหน่ง  กรรมการ 

๑.๔ นางสาวอัจฉริยา บุญมาสืบ  ตําแหน่ง  กรรมการ 

๑.๕ นายกฤตเมธ บุตรที   ตําแหน่ง  กรรมการ 

๑.๖ นายอนันตชัย เวชขลัง  ตําแหน่ง  กรรมการและเลขานุการ 

หน้าที่: ให้คําปรึกษา กําหนดนโยบายและวิสัยทัศน์ในการจัดทําแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษา อํานวย

ความสะดวกและสนับสนุนทรัพยากรเพ่ือให้คณะทํางานฝ่ายต่างๆ ดําเนินงานได้บรรลุตามวัตถุประสงค์ 

๒. คณะทํางานวิเคราะห์ข้อมูลและจัดทําแผน (SWOT & Planning)  

๒.๑ นายอนันตชัย เวชขลัง  ตําแหน่ง  (ประธานกรรมการ - หัวหน้าวิชาการ 

๒.๒ นางสาวศิรินันท์ สิงห์หะ  ตําแหน่ง  กรรมการ - รับผิดชอบข้อมูล RT ป.๑ 

๒.๓ นางสาวพรพิมล คล้ายคง  ตําแหน่ง  กรรมการ - รับผิดชอบข้อมูล NT ป.๓ 

๒.๔ นางสาวอัจฉริยา บุญมาสืบ  ตําแหน่ง  กรรมการ - รับผิดชอบข้อมูล O-NET ป.๖ 

๒.๕ นายกฤตเมธ บุตรที   ตําแหน่ง  กรรมการ - รับผิดชอบข้อมูล O-NET ม.๓ 

๒.๖ นางสาวกัณฑิมา บัวคําป้อ  ตําแหน่ง  กรรมการ 

๒.๗ นางสาวชาลิสา บุญย่ิง ตําแหน่ง  กรรมการและเลขานุการ 

หน้าท่ี 

๑) รวบรวมและวิเคราะห์ผลสอบย้อนหลัง (RT/NT/O-NET) เพื ่อหาจุดแข็ง จุดอ่อน (SWOT 

Analysis)  
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๒) กําหนด "ค่าเป้าหมาย" ของปีการศึกษา ๒๕๖๘ ให้สอดคล้องกับบริบทโรงเรียน  

๓) ยกร่างรูปเล่มแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษาฯ ให้ครบถ้วนสมบูรณ์ 

๓. คณะทํางานขับเคล่ือนนวัตกรรมและกิจกรรมการเรียนรู้ (Innovation Team)  

๓.๑ นายสุริยา มาติดต่อ   ตําแหน่ง  ประธานกรรมการ 

๓.๒ นายสาธิต อินแพง   ตําแหน่ง  กรรมการ - ช่วงช้ันท่ี ๑ 

๓.๓ นางสาวนวรัตน์ ฟักต้ัว  ตําแหน่ง  กรรมการ - ช่วงช้ันท่ี ๒ 

๓.๔ นางจันทร์ฉาย แก้วเป้ีย  ตําแหน่ง  กรรมการ - ช่วงช้ันท่ี ๓ 

๓.๕ นางสาวโสภา จิตใส   ตําแหน่ง  กรรมการ - ช่วงช้ันท่ี ๓ 

๓.๖ นางสุดารัตน์ รอดมณี  ตําแหน่ง  กรรมการและเลขานุการ 

หน้าท่ี 

๑) ออกแบบและผลิตสื่อ/นวัตกรรม (เช่น บันไดภาษา, Bar Model, Word Wall, Project 14) ให้

สอดคล้องกับปัญหาของผู้เรียนในแต่ละระดับช้ัน  

๒) นํานวัตกรรมลงสู่การปฏิบัติในชั้นเรียน และจัดกิจกรรมเสริมหลักสูตร เช่น ค่ายวิชาการ, การสอน

ซ่อมเสริม  

๓) บันทึกผลการใช้นวัตกรรมและเก็บรวบรวมหลักฐานร่องรอยการเรียนรู้ของผู้เรียน 

๔. คณะกรรมการนิเทศ ติดตาม และประเมินผล  

๔.๑ นางรัชดา อ่อนแพง   ตําแหน่ง  ประธานกรรมการ 

๔.๒นางสาวอัจฉริยา บุญมาสืบ ตําแหน่ง  กรรมการ 

๔.๓ นายสุริยา มาติดต่อ   ตําแหน่ง  กรรมการ 

๔.๔ นายอนันตชัย เวชขลัง ตําแหน่ง  กรรมการและเลขานุการ 

หน้าท่ี 

๑) นิเทศ กํากับ ติดตาม การจัดการเรียนการสอนและการใช้นวัตกรรมของครูผู้สอน  

๒) ดําเนินการวัดและประเมินผล (Mock Exam) วิเคราะห์ข้อผิดพลาด (Error Analysis) และสะท้อน

ผล (Feedback) ให้ครูผู้สอนทราบเพ่ือปรับปรุง  

๓) สรุปผลการดําเนินงานรายงานต่อผู้บริหารสถานศึกษาและหน่วยงานต้นสังกัด 

 

ขอให้ผู้ที่ได้รับแต่งตั้งปฏิบัติหน้าที่ ให้เป็นไปด้วยความเรียบร้อย เกิดประโยชน์สูงสุดแก่ทางราชการ 

หากมีปัญหาใดๆให้แจ้งผู้บริหารทราบ เพ่ือหาทางแก้ไขต่อไป 
             

  ส่ัง   ณ   วันท่ี 1 ธันวาคม  พ.ศ. 2568 

        

 

(นางรัชดา อ่อนแพง) 

                            ผู้อํานวยการโรงเรียนบ้านชําสอง 
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ผลการประเมินความสามารถด้านการอ่านของผู้เรียน(Reading Test : RT) 

 

วิชา การอ่านออกเสียง การอ่านรู้เร่ือง รวม 2 ด้าน 

โรงเรียน 90.75 88.50 89.62 

ประเทศ 80.28 77.16 78.72 

ส่วนต่าง +10.47 +11.34 +10.9 

 

คะแนนมาตรฐานและเปอร์เซ็นไทล์ 

วิชา การอ่านออกเสียง การอ่านรู้เร่ือง รวม 2 ด้าน 

คะแนนมาตรฐาน Z 0.43 0.64 0.56 

คะแนนมาตรฐาน T 54.27 56.35 55.61 

เปอร์เซ็นไทล์ 66.50 73.74 71.26 

 

ผลการวิเคราะห์คะแนนสอบ RT ชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 ปีการศึกษา 2567 ของโรงเรียนบ้านชําสอง 

พบว่า คะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนสูงกว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศในทุกด้าน โดยมีผลต่างของคะแนนในช่วง 

+10.47 ถึง +11.34 คะแนน ซึ่งสะท้อนถึงประสิทธิภาพของการจัดการเรียนการสอนด้านการอ่านในระดับท่ี

สูงกว่าค่าเฉล่ียของประเทศ 

เมื่อพิจารณาคะแนนมาตรฐาน ค่า Z-score ในแต่ละด้านอยู่ในช่วง 0.43 ถึง 0.64 แสดงให้เห็นว่า

คะแนนของนักเรียนโรงเรียนบ้านชําสองอยู่เหนือค่าเฉลี่ยของประเทศ โดยเฉพาะในด้านการอ่านรู้เรื่องที่มีค่า 

Z-score สูงสุดที่ 0.64 สอดคล้องกับค่า T-score ที่อยู่ในช่วง 54.27 ถึง 56.35 ซึ่งเป็นระดับที่สูงกว่าค่าเฉล่ีย

มาตรฐาน (T = 50) 

90.75
88.5 89.62

80.28
77.16

78.72

70

75

80

85

90

95

การอ่านออกเสียง การอ่านรู้เร่ือง รวมท้ัง 2 ด้าน 

แผนภูมิเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนและของประเทศ

โรงเรียน ประเทศ 
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นอกจากนี้ผลการวิเคราะห์เปอร์เซ็นต์ไทล์ชี้ให้เห็นว่านักเรียนโรงเรียนบ้านชําสองมีผลสัมฤทธิ์สูงกว่า

นักเรียนทั่วประเทศในสัดส่วนที่แตกต่างกัน โดยด้านการอ่านออกเสียงอยู่ที่เปอร์เซ็นต์ไทล์ที่ 66.50 ด้านการ

อ่านรู้เรื ่องอยู่ที ่เปอร์เซ็นต์ไทล์ที ่ 73.74 และคะแนนรวมอยู่ที ่เปอร์เซ็นต์ไทล์ที ่ 71.26 สะท้อนให้เห็นถึง

ศักยภาพของนักเรียนท่ีอยู่ในระดับสูงกว่าค่าเฉล่ียของประเทศ 

ผลการวิเคราะห์แสดงให้เห็นว่าโรงเรียนบ้านชําสองมีผลสัมฤทธิ์ด้านการอ่านของนักเรียนที่สูงกว่า

ค่าเฉลี ่ยระดับประเทศในทุกด้าน ซึ ่งอาจเป็นผลมาจากคุณภาพของการจัดการเรียนการสอนและปัจจัย

สนับสนุนอื่น ๆ อย่างไรก็ตาม ควรมีการศึกษาต่อไปเพื่อระบุปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการอ่านของ

นักเรียนให้ชัดเจนย่ิงข้ึน เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาคุณภาพการเรียนการสอนอย่างย่ังยืน 
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ผลการประเมินการทดสอบความสามารถพ้ืนฐานของผู้เรียนระดับชาติ (National Test: NT) ระดับช้ัน

ประถมศึกษาปีท่ี 3 

1)  ผลการประเมินการทดสอบความสามารถพ้ืนฐานของผู้เรียนระดับชาติ (NT)  

ประจําปีการศึกษา 2567 

 

วิชา คณิตศาสตร์ ภาษาไทย รวม 2 ด้าน 

โรงเรียน 38.33 50.61 44.47 

ประเทศ 54.41 61.21 57.81 

ส่วนต่าง 
-16.08 -10.6 -13.34 

 

คะแนนมาตรฐานและเปอร์เซ็นไทล์ 

วิชา คณิตศาสตร์ ภาษาไทย รวม 2 ด้าน 

คะแนนมาตรฐาน Z -0.72 -0.50 -0.66 

คะแนนมาตรฐาน T 42.80 45.00 43.40 

เปอร์เซ็นไทล์ 23.57 38.85 25.40 
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คณิตศาสตร์ ภาษาไทย รวมท้ัง 2 ด้าน 

แผนภูมิเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียของโรงเรียนและของประเทศ

โรงเรียน ประเทศ 
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จากการวิเคราะห์คะแนนสอบ NT ชั้นประถมศึกษาปีที่ 3 ปีการศึกษา 2567 ของโรงเรียนบ้านชําสอง 

พบว่า นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์เฉลี่ยตํ่ากว่าระดับประเทศในทุกวิชา โดยมีคะแนนเฉลี่ยในรายวิชาคณิตศาสตร์ 

ภาษาไทย และรวม 2 ด้าน ตํ่ากว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศเป็นลําดับที่ -16.08, -10.60 และ -13.34 คะแนน 

ตามลําดับ 

เมื่อพิจารณาค่าคะแนนมาตรฐาน (Z-score) พบว่า นักเรียนโรงเรียนบ้านชําสองมีระดับคะแนนตํ่า

กว่าค่าเฉลี่ยประเทศในระดับปานกลางถึงมาก โดยมีค่า Z-score อยู่ในช่วง -0.50 ถึง -0.72 แสดงถึงการ

เบี่ยงเบนตํ่ากว่าค่าเฉลี่ยของประเทศอย่างมีนัยสําคัญเชิงปฏิบัติ ขณะที่ค่า T-score อยู่ในช่วง 42.80 – 45.00 

ซ่ึงต่ํากว่าค่ากลางมาตรฐาน (T = 50) ทุกด้าน 

ในส่วนของตําแหน่งเปอร์เซ็นต์ไทล์ พบว่า นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์อยู่ในกลุ่มล่างของประเทศ โดยมี

เปอร์เซ็นต์ไทล์ในวิชาคณิตศาสตร์ ภาษาไทย และรวม 2 ด้าน เท่ากับ 23.57, 38.85 และ 25.40 ตามลําดับ 

แสดงให้เห็นว่านักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํากว่านักเรียนส่วนใหญ่ของประเทศ 

ผลการวิเคราะห์ชี้ให้เห็นว่าควรมีการพัฒนาและปรับปรุงกระบวนการจัดการเรียนการสอนในวิชา

คณิตศาสตร์และภาษาไทยอย่างเร่งด่วน โดยเน้นการเสริมทักษะพื้นฐาน การใช้สื่อการสอนที่หลากหลาย การ

ออกแบบกิจกรรมที่เน้นผู้เรียนเป็นสําคัญ และการนิเทศภายในอย่างมีประสิทธิภาพ เพื่อยกระดับผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนของนักเรียนให้สอดคล้องกับเกณฑ์มาตรฐานระดับชาติในระยะยาว 
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ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) 

1) ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ประจําปีการศึกษา2567 ระดับช้ัน

ประถมศึกษาปีท่ี 6 

 

วิชา ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 

โรงเรียน 58.18 20.20 38.18 24.43 

ประเทศ 54.20 29.21 42.87 33.49 

ส่วนต่าง +3.98 -9.06 -9.01 -4.69 

 

คะแนนมาตรฐานและเปอร์เซ็นไทล์ 

วิชา ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 

คะแนนมาตรฐาน Z 0.22 -0.49 -0.28 -0.49 

คะแนนมาตรฐาน T 52.29 45.10 47.20 45.07 

เปอร์เซ็นไทล์ 59.10 31.24 39.00 30.30 

 

ผลการวิเคราะห์คะแนนสอบ O-NET ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ปีการศึกษา 2567 ของโรงเรียนบ้านชํา

สอง พบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนมีความแตกต่างกันในแต่ละวิชาเมื่อเปรียบเทียบกับค่าเฉล่ีย

ระดับประเทศ 

คะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนสูงกว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศในวิชาภาษาไทย (+3.98) แต่ตํ่ากว่าค่าเฉล่ีย

ระดับประเทศในวิชาคณิตศาสตร์ (-9.06) วิทยาศาสตร์ (-9.01) และภาษาอังกฤษ (-4.69) สะท้อนให้เห็นว่า

ผลสัมฤทธ์ิของนักเรียนมีแนวโน้มดีในวิชาภาษาไทย แต่ยังมีความท้าทายในการพัฒนาผลสัมฤทธ์ิในวิชาอ่ืน ๆ 
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แผนภูมิเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนและของประเทศ

โรงเรียน ประเทศ 
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การวิเคราะห์ค่ามาตรฐาน พบว่าค่า Z-score ของวิชาภาษาไทยอยู่ที่ 0.22 ซึ่งบ่งชี้ว่าคะแนนเฉล่ีย

ของโรงเรียนสูงกว่าระดับประเทศ ขณะท่ีวิชาคณิตศาสตร์ ภาษาอังกฤษ และวิทยาศาสตร์มีค่า Z-score ติดลบ 

(-0.49, -0.49 และ -0.28 ตามลําดับ) แสดงให้เห็นว่าผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนยังตํ่ากว่าค่าเฉลี่ยของประเทศใน

วิชาเหล่าน้ี 

เมื ่อพิจารณาตําแหน่งเปอร์เซ็นต์ไทล์ พบว่าวิชาภาษาไทยอยู่ที ่เปอร์เซ็นต์ไทล์ 59.10 แสดงว่า

ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนในวิชานี้สูงกว่ากลุ่มตัวอย่างระดับประเทศประมาณ 59.10% ขณะที่วิชาคณิตศาสตร์ 

(31.24) ภาษาอังกฤษ (30.30) และวิทยาศาสตร์ (39.00) อยู่ในระดับตํ่ากว่า 50% บ่งชี้ว่าคะแนนของนักเรียน

ในวิชาเหล่าน้ียังต่ํากว่ากลุ่มนักเรียนส่วนใหญ่ของประเทศ 

ผลการวิเคราะห์ชี้ให้เห็นว่าโรงเรียนบ้านชําสองมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่โดดเด่นในวิชาภาษาไทย 

แต่ยังคงต้องมีการพัฒนาแนวทางการสอนในวิชาคณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ และภาษาอังกฤษ เพื ่อให้

ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนสามารถแข่งขันกับระดับประเทศได้ ทั้งนี้ ควรมีการศึกษาปัจจัยท่ีส่งผลต่อผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนในแต่ละวิชา และพัฒนากลยุทธ์การสอนที่เหมาะสมเพื่อยกระดับคุณภาพการเรียนรู้ของนักเรียน

อย่างต่อเน่ือง 

 

 

วิชา ปีการศึกษา 2565 ปีการศึกษา 2566 ปีการศึกษา 2567 

ภาษาไทย 75.20 69.19 59.10 

คณิตศาสตร์ 45.26 44.20 31.24 

วิทยาศาสตร์ 63.15 53.00 39.00 

ภาษาอังกฤษ 34.20 42.92 30.30 

 

ผลการวิเคราะห์คะแนนสอบ O-NET ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 โรงเรียนบ้านชําสองในช่วงปีการศึกษา 

2565–2567 พบว่าแนวโน้มผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนในทุกวิชามีค่าลดลงอย่างต่อเน่ือง 
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ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 
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คะแนนเปอร์เซ็นต์ไทล์ใน วิชาภาษาไทย ลดลงจาก 75.20 ในปี 2565 เป็น 69.19 ในปี 2566 และ

ลดลงต่อเนื่องเป็น 59.10 ในปี 2567 แสดงให้เห็นถึงแนวโน้มการถดถอยของผลสัมฤทธิ์ในทักษะการอ่านและ

การใช้ภาษาไทย 

วิชาคณิตศาสตร์ มีคะแนนเปอร์เซ็นต์ไทล์ลดลงจาก 45.26 ในปี 2565 เป็น 44.20 ในปี 2566 และ

ลดลงต่อเนื่องเหลือ 31.24ในปี 2567 ซึ่งสะท้อนถึงปัญหาในการเรียนรู้และการแก้โจทย์ทางคณิตศาสตร์ของ

นักเรียนที ่มีแนวโน้มลดลงอย่างมีนัยสําคัญ ในวิชาวิทยาศาสตร์ พบว่าผลสัมฤทธิ ์ของนักเรียนลดลง

จาก 63.15 ในปี 2565 เหลือ 53.00 ในปี 2566 และลดลงอย่างต่อเนื่องเป็น 39.00 ในปี 2567 ซึ่งอาจแสดง

ถึงความเข้าใจในแนวคิดทางวิทยาศาสตร์ที่ลดลง รวมถึงความยากของข้อสอบที่ส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ของ

นักเรียน สําหรับ วิชาภาษาอังกฤษ คะแนนเปอร์เซ็นต์ไทล์มีแนวโน้มที่ไม่คงที่ โดยเพิ่มขึ้นจาก 34.20 ในปี 

2565 เป็น 42.92 ในปี 2566 ก่อนที่จะลดลงเหลือ 30.30 ในปี 2567 สะท้อนให้เห็นถึงความท้าทายของ

นักเรียนในการพัฒนาทักษะการส่ือสารและการอ่านภาษาอังกฤษอย่างต่อเน่ือง 

แนวโน้มคะแนนเปอร์เซ็นต์ไทล์ในทุกวิชามีค่าลดลงอย่างมีนัยสําคัญในช่วงปีการศึกษา 2565–2567 

สะท้อนถึงปัญหาด้านผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนที่อาจเกิดจากปัจจัยทางด้านหลักสูตร วิธีการสอน 

หรือปัจจัยอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง ดังนั้น ควรมีการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการลดลงของผลสัมฤทธิ์ และกําหนด

แนวทางในการพัฒนาและปรับปรุงคุณภาพการเรียนการสอนให้เหมาะสมย่ิงข้ึน 
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2) ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ประจําปีการศึกษา2567 ระดับช้ัน

มัธยมศึกษาปีท่ี 3 

 

วิชา ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 

โรงเรียน 45.91 26.73 35.05 24.06 

ประเทศ 48.93 26.53 34.22 30.93 

ส่วนต่าง -3.02 +0.20 +0.83 -6.87 

 

คะแนนมาตรฐานและเปอร์เซ็นไทล์ 

วิชา ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 

คะแนนมาตรฐาน Z -0.19 0.006 0.073 -0.48 

คะแนนมาตรฐาน T 48.09 50.07 50.73 45.19 

เปอร์เซ็นไทล์ 42.42 50.27 52.91 31.52 

 

พบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนมีความแตกต่างกันในแต่ละวิชาเมื่อเปรียบเทียบกับค่าเฉล่ีย

ระดับประเทศ คะแนนเฉลี่ยของโรงเรียนสูงกว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศในวิชาคณิตศาสตร์ (+0.20) และ

วิทยาศาสตร์ (+0.83) แต่ตํ่ากว่าค่าเฉลี่ยระดับประเทศในวิชาภาษาไทย (-3.02) และภาษาอังกฤษ (-6.87) 

สะท้อนให้เห็นว่าผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนในวิชาคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์อยู่ในเกณฑ์ที่ใกล้เคียงหรือสูงกว่า

ระดับประเทศเล็กน้อย ขณะท่ีวิชาภาษาไทยและภาษาอังกฤษยังมีความท้าทายท่ีต้องพัฒนา 

การวิเคราะห์ค่ามาตรฐาน พบว่าค่า Z-score ของวิชาคณิตศาสตร์ (0.006) และวิทยาศาสตร์ (0.073) 

แสดงว่าผลสัมฤทธิ์ในสองวิชานี้ใกล้เคียงหรือสูงกว่าระดับประเทศเล็กน้อย ในขณะที่วิชาภาษาไทย  (-0.19) 
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แผนภูมิเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียของโรงเรียนและของประเทศ
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และภาษาอังกฤษ (-0.48) มีค่า Z-score ติดลบ บ่งชี้ว่าผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนในสองวิชานี้ยังตํ่ากว่าค่าเฉล่ีย

ของประเทศ 

เม่ือพิจารณาตําแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ พบว่าวิชาวิทยาศาสตร์อยู่ท่ีเปอร์เซ็นไทล์ 52.91 ซ่ึงหมายความว่า

ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนในวิชานี้สูงกว่ากลุ่มตัวอย่างระดับประเทศประมาณ 52.91% ส่วนวิชาคณิตศาสตร์อยู่ท่ี

เปอร์เซ็นไทล์ 50.27 แสดงว่าคะแนนอยู่ในระดับปานกลางของประเทศ ในขณะที่วิชาภาษาไทย (42.42) และ

ภาษาอังกฤษ (31.52) อยู่ในระดับตํ่ากว่า 50% บ่งชี้ว่าคะแนนของนักเรียนในสองวิชานี้ยังตํ่ากว่ากลุ่มนักเรียน

ส่วนใหญ่ของประเทศ 

ผลการวิเคราะห์ชี ้ให้เห็นว่าโรงเรียนบ้านชําสองมีผลสัมฤทธิ ์ทางการเรียนที ่ค่อนข้างดีในวิชา

คณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ อย่างไรก็ตาม ยังจําเป็นต้องพัฒนาแนวทางการสอนในวิชาภาษาไทยและ

ภาษาอังกฤษ เพื่อให้ผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนสามารถแข่งขันกับระดับประเทศได้ ทั้งนี้ ควรมีการศึกษาปัจจัยท่ี

ส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในแต่ละวิชา และพัฒนากลยุทธ์การสอนที่เหมาะสมเพื่อยกระดับคุณภาพการ

เรียนรู้ของนักเรียนอย่างต่อเน่ือง 

 

 

วิชา ปีการศึกษา 2565 ปีการศึกษา 2566 ปีการศึกษา 2567 

ภาษาไทย 70.87 57.30 42.42 

คณิตศาสตร์ 87.79 37.82 31.52 

วิทยาศาสตร์ 65.15 42.42 50.27 

ภาษาอังกฤษ 47.86 35.89 52.91 
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เปอร์เซ็นไทลคะแนนสอบ O-NET ชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 3  
ปีการศึกษา 2565 - 2567 โรงเรียนบ้านชําสอง

ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาอังกฤษ 
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ผลการวิเคราะห์แนวโน้มเปอร์เซ็นไทล์ของคะแนนสอบ O-NET ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 โรงเรียนบ้านชําสอง 

ระหว่างปีการศึกษา 2565 - 2567 

การเปรียบเทียบค่าตําแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ของนักเรียนในช่วงสามปีที่ผ่านมาแสดงให้เห็นถึงความผัน

ผวนของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในแต่ละวิชา โดยพบว่าเปอร์เซ็นไทล์ของวิชาภาษาไทยลดลงอย่างต่อเนื่อง

จาก 70.87 ในปี 2565 เป็น 57.30 ในปี 2566 และลดลงเหลือ 42.42 ในปี 2567 บ่งชี้ถึงแนวโน้มที่ลดลงของ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในวิชานี้ เช่นเดียวกับวิชาคณิตศาสตร์ที่มีการลดลงอย่างมีนัยสําคัญจาก 87.79 ในปี 

2565 เหลือ 37.82 ในปี 2566 และลดลงต่อเน่ืองเป็น 31.52 ในปี 2567 สะท้อนให้เห็นถึงปัญหาเชิงโครงสร้าง

ในการเรียนรู้ของนักเรียน สําหรับวิชาวิทยาศาสตร์ พบว่ามีการลดลงจาก 65.15 ในปี 2565 เป็น 42.42 ในปี 

2566 ก่อนจะเพิ่มขึ้นเป็น 50.27 ในปี 2567 แสดงให้เห็นถึงการปรับตัวที่เป็นไปในทิศทางที่ดีขึ้น ขณะที่วิชา

ภาษาอังกฤษมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นจาก 35.89 ในปี 2566 เป็น 52.91 ในปี 2567 แม้ว่าจะลดลงจากปี 2565 

(47.86) แต่สะท้อนถึงแนวโน้มการพัฒนาเชิงบวกในปีล่าสุด 

ผลการวิเคราะห์แนวโน้มในภาพรวมบ่งชี้ว่า วิชาภาษาไทยและคณิตศาสตร์มีแนวโน้มลดลงอย่าง

ต่อเนื่อง จําเป็นต้องมีการพัฒนากลยุทธ์การเรียนการสอนเพื่อฟื้นฟูและเพิ่มประสิทธิภาพการเรียนรู้ของ

นักเรียน ขณะที่วิชาวิทยาศาสตร์และภาษาอังกฤษเริ่มมีการปรับตัวดีขึ้น ควรมีการพัฒนาแนวทางการสอน

อย่างต่อเนื ่องเพื ่อรักษาและยกระดับผลสัมฤทธิ ์ทางการเรียนให้มีเสถียรภาพและสามารถแข่งขันกับ

ระดับประเทศได้ 
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ตารางกําหนดการ (Action Plan) การยกระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

โรงเรียนบ้านชําสอง ประจําปีการศึกษา 2568 (ระยะเวลาดําเนินงาน: ธันวาคม 2568 – มกราคม 2569) 

ระยะท่ี 1: การปูพ้ืนฐานและเสริมสร้างทักษะ (Intensive Skill Building) 

เดือนธันวาคม 2568 

วัน/เดือน/

ปี 

กิจกรรม/ข้ันตอนการดําเนินงาน นวัตกรรม/ส่ือท่ี

ใช้ 

กลุ่มเป้าหมาย ผู้รับผิดชอบ 

1 – 5 ธ.ค. 

68 

1. กิจกรรม Kick-off "อ่านออก 

เขียนได้ คิดเลขเป็น" 

- เปิดตัวกิจกรรมหน้าเสาธง แจก

สมุดบันทึกคําศัพท์ 

- เร่ิมกิจกรรม "Word Wall" วันละ 

5 คํา (เช้า) 

- English Word 

Wall 

- สมุดบันทึก

คําศัพท์ 

ป.1 – ม.3 ฝ่ายวิชาการ 

และครูเวร 

6 – 12 

ธ.ค. 68 

2. สัปดาห์แห่งการอ่านและการ

คํานวณ (Week 1) 

- ป.1: ฝึกอ่านแจกลูกสะกดคํา สระ

ลดรูป/เปล่ียนรูป 

- ป.3: สอนเทคนิคการวาดรูปแก้

โจทย์ปัญหา (Bar Model) 

- ป.6/ม.3: ฝึกคําศัพท์พ้ืนฐาน O-

NET และสูตรคณิตฯ 

- แบบฝึกบันได

ภาษา 

- เทคนิค Bar 

Model 

- บัตรคํา/สูตรคูณ 

ทุกระดับช้ัน ครูประจําช้ัน 

และครู

วิชาการ 

13 – 19 

ธ.ค. 68 

3. กิจกรรม Active Learning & 

Hands-on 

- ป.3: แข่งขันเรียงลําดับจํานวนและ

ค่าประจําหลัก 

- ป.6: ปฏิบัติการวัดพ้ืนท่ีและ

ปริมาตรจากของจริง 

- ม.3: สืบเสาะหาความรู้เร่ืองระบบ

นิเวศ 

- กระดานค่า

ประจําหลัก 

- ส่ือรูปทรง

เรขาคณิต 

- ส่ือ Project 14 

ป.3, ป.6, ม.3 ครู

คณิตศาสตร์ 

ครู

วิทยาศาสตร์ 

20 – 26 

ธ.ค. 68 

4. สัปดาห์แห่งเกมการศึกษา 

(Game-Based Learning) 

- ป.1: เกมจับคู่บัตรภาพ-บัตรคํา 

(Flash Cards) 

- ป.6/ม.3: การแข่งขัน Spelling 

Bee และ Crossword 

- ม.3: กิจกรรม Role Play สนทนา

ภาษาอังกฤษ 

- Flash Cards 

- เกม Crossword 

- ชุดบทบาท

สมมติ 

ป.1, ป.6, ม.3 ครูภาษาไทย 

ครู

ภาษาอังกฤษ 
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วัน/เดือน/

ปี 

กิจกรรม/ข้ันตอนการดําเนินงาน นวัตกรรม/ส่ือท่ี

ใช้ 

กลุ่มเป้าหมาย ผู้รับผิดชอบ 

27 – 30 

ธ.ค. 68 

5. การประเมินผลระยะท่ี 1 (Pre-

Evaluation) 

- ทดสอบย่อยรายจุดประสงค์ 

(Quiz) 

- นิเทศติดตามการสอนคร้ังท่ี 1 

- แบบทดสอบ

ย่อย 

- แบบนิเทศการ

สอน 

ทุกระดับช้ัน ฝ่ายวิชาการ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 44 

ระยะท่ี 2: การประยุกต์ใช้และการเตรียมสอบเสมือนจริง (Application & Simulation) 

เดือนมกราคม 2569 

วัน/เดือน/

ปี 

กิจกรรม/ข้ันตอนการดําเนินงาน นวัตกรรม/ส่ือท่ีใช้ กลุ่มเป้าหมาย ผู้รับผิดชอบ 

3 – 9 ม.ค. 

69 

6. สัปดาห์การคิดวิเคราะห์ 

(Thinking Skills Week) 

- ป.1: เล่านิทานและตอบคําถาม 

5W1H 

- ป.3: อ่านข่าว/บทความส้ัน และ

สรุปเป็น Mind Map 

- ม.3: วิเคราะห์บทความข่าว 

วิทยาศาสตร์และสังคมฯ 

- นิทานหรรษา 

- แบบฝึกอ่านข่าว 

- Mind Mapping 

ป.1, ป.3, ม.3 ครูประจําช้ัน 

ครูสังคมฯ 

10 – 16 

ม.ค. 69 

7. กิจกรรมค่ายวิชาการ 

(Academic Camp) 

- จัดฐานการเรียนรู้ 4 วิชาหลัก 

(ไทย/คณิต/วิทย์/อังกฤษ) 

- สรุป Concept สําคัญท่ีออกสอบ

บ่อย (ติวเข้ม) 

- เทคนิคการตัดตัวเลือก (Test 

Taking Skills) 

- กิจกรรม O-NET 

Camp 

- เอกสารสรุปเน้ือหา 

ป.6, ม.3 คณะครู 

ทุกท่าน 

17 – 23 

ม.ค. 69 

8. การสอบเสมือนจริง (Mock 

Examination) 

- จําลองสถานการณ์สอบ RT / NT 

/ O-NET 

- จับเวลาจริง ปฏิบัติตามระเบียบ

การสอบจริง 

- ม.3: ทดสอบผ่านระบบ

คอมพิวเตอร์ (ถ้ามี) 

- ข้อสอบ RT/NT/O-

NET ย้อนหลัง 

- ระบบ Online 

Testing 

ช้ันสอบ 

 

(ป.1,3,6,ม.3) 

งานวัดผล 

 

และ

ประเมินผล 

24 – 27 

ม.ค. 69 

9. การวิเคราะห์ข้อผิดพลาดและ

เติมเต็ม (Error Analysis) 

- ตรวจกระดาษคําตอบและ

วิเคราะห์ข้อท่ีนักเรียนผิดมากท่ีสุด 

- เฉลยละเอียดและสอนซ่อมเสริม

รายบุคคล/รายกลุ่ม 

- สร้างขวัญและกําลังใจก่อนสอบ

จริง 

- ตารางวิเคราะห์

ข้อสอบ 

- แบบฝึกซ่อมเสริม 

ช้ันสอบ 

 

(ป.1,3,6,ม.3) 

ครูผู้สอน 

 

รายวิชา 
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28 – 31 

ม.ค. 69 

10. สรุปผลและรายงานโครงการ 

(Final Report) 

- สรุปผลคะแนน Mock Exam 

เทียบค่าเป้าหมาย 

- ประชุมสะท้อนผล (AAR) โค้ง

สุดท้าย 

- แบบรายงาน

โครงการ 

ฝ่ายบริหาร ผอ.โรงเรียน 

 

หัวหน้า

วิชาการ 

 
หมายเหตุการดําเนินงาน: 

1. การนิเทศติดตาม: ผู้อํานวยการโรงเรียนและหัวหน้าฝ่ายวิชาการ จะดําเนินการนิเทศช้ันเรียนอย่าง

น้อยสัปดาห์ละ 1 คร้ัง โดยเน้นการนิเทศแบบกัลยาณมิตร (Coaching & Mentoring) 

2. การปรับเปล่ียน: ตารางกิจกรรมอาจมีการปรับเปล่ียนตามความเหมาะสมของสถานการณ์และบริบท

ของโรงเรียน โดยคํานึงถึงผลประโยชน์ของผู้เรียนเป็นสําคัญ 

3. การสอนซ่อมเสริม: ให้ครูประจําวิชาดําเนินการสอนซ่อมเสริมในช่วงเวลาพักกลางวัน หรือคาบว่าง

ตลอดระยะเวลา 2 เดือนน้ี ตาม "คลินิกวิชาการ" ท่ีกําหนดไว้ 

 
































